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APPROBATIO. 

N evolvendo hoc themate lacro de Pallio vel fihro 
Apoftoli ita verfatus eft Prasftantiflimus Dn. 
BREMERUS, ut facile conftet ipfum non leviter 
volvifle ha&enus librum /acrum,&.hoz ipfo fe dignum 
probaverit, qui fatra vefic propediem induatur, ut_», 
quod Chriftianis olim ex gentilifmo converfis in op- 
probrium di&um fit, ipfi in honorem &gaudiumre- 
cle tunc acclamari poflit : De toga ad Paffium. 



I BAGGERUS, D. 




&(3j$ ___ 

Prooemium. 

Lector Benevole! 

^Lures effluxere menfes,exquoE- 
ruditiffimus Hollandia? Vir, Dn.J.C.de 

la CROSSE, excerpta ex Diflertatione, quam prae 
| manibus habes, TomoXI. Bibl. fuae Univerfalis 
infereret,io multis hypothefes noftrasimprobans^ 
atquc diflcnlum fuum indicans. RetuJit id mihi non multo 
poft Ccleberrimus quidam in Patria Vir, fed cum Bibliopola- 
rum noftrorum tanta fit fcgnities, ut vix tandem elapfo anno 
ad nos ea perferantur, quae jam toti orbi erudito innotuerunt_> 
fa<ftum eft, ut ante aliquot demum menfes cenfura Dominidc-» 
la CROSSE perlegcnda mihi concederetur, Cum itacjue jarru 
in eo effem, ut denuo Difputatiunculam hanc reviderem atque 
corrigerem,animus mihi erat cenfuram viri hujus Celeberrimi 
paulifper examinare» quinimo Apologiac huic jam uJtima manus 
eratimpofita, cum alia ncgotia me neceffaria magis curaro, 
atquc cocptam telam abrumpere juberent, unde plane mutaro 
animum cogebar, nec cogebar tamen, cum lubens id fccerirrL, 
motus fc. monitis Viri cujusdam, cujus confilia negligere ne- 
fas femper mihi duxi; Juftum fiquidem eft,ut infignis utilitas, 
quam ex hifcc A£is, praeprimis Bibliothecae hujus haurit crudi- 
tus orbis, publicum nomen quo opus illud fufcipiunt, labor^ 
immcnfus quo id perficiunt, authorcs ab omnium morfu fiftat 
immunes; fiquidem maxime injurius in publicum foret, quicos 
propter ccnfuras corum aggrediundo atam utili labore vel mi- 
nimum diftrr.hereu Accedebat quod Apologiam hanc plane^ 
ncceflariam efie crediderim, omnia enim' quac in Diflertatione^. 
hac Viro eruditifllmo non arrident, aut cjusmodi funt, de qui- 
bus jam fexcenties difputatum cft,aut talia, qua? accurata Difpu- 
tationis hujus perle&io facile diffipabit. Ad illam claflem per- 
tinet tota iila controverfia de infpiratione omnium rerum iit-, 
Script. S* quam nos aflerimus, author autem hujus Bibliothecae 
negat, atque tne, hac in rc vcftigiis noftratium infiftentem acu- 
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^catis cxagitat verbis. (v. p, 80, feq.) Quinimo dicit me boha^ 
adeo fidc advcrfariorum vcrba referre, ut vcl foia hac reccnfio- 
ne le&or in aflenfum iis praebendum cogatur. Aft Tuam fidem 
B.Le&or! quid eft crcdulum eflfe, fi hoc non eft? fane qui ifta 
Ccnforis verba legit, vcl mc non monentc intelliget, iilunu 
nondum perledis iftis verbis, dudum authorum illorum fen- 
tentiae fubfcripfifle, alias cnim fummum, quo pollet, judicium 
Viro huic Clariflimo de facili fuggcffiflct,& alteram partcmcs- 
^fc audiendam, nec triumphum cancndum ante vidonam. Di- 
cit quidcm, rne ad omnia ifta argumenta adverfariorum nilre- 
|Mmflc nifi id. de quo controvertcbatur,nempe univerfam fcri- 
pturam eflfe infpiratam* On repond y inquit, a toutes cvsobje- 
clions, en fuppofant comv.e un principe indubitable, ce, quieftcon- 
tffte, fcavoir que les Ecrivains facrcs nont pas tcrit mowdre cbo- 
fe d x eux mcmes &c. Aft antithefis hxc mea eft, non probatio, 
quin fi probatioeflet, non abfurda tamen aut inepta foret,quid- 
ni enim probare pofTem Jocum zjim. IV, 13. efle infpiratum,, 
idco quia nil in Scriptura S. legattir, quod non fit divinitus in- 
fpiratum, quod fane principium firmiifimum atque indubiunu 
cft, nec a quoquam adverfariorum hucusque folidc refutatunu 
Simile de Copiiftis illuftrat rem non probat, nec co fine a mcj 
addudum fuit (uti forfan putat Cenfor) quod facile intelligct, 
nifi quem omncs fenfus deftituunt. Ad fundamenta, qus cx 
Scriptura S. in medium protuli, eruditi/fima quidem, fed & no- 
tadudum reponit,& quidem ad 2.Tim. lll, 16. cxcipit, verten- 
dum efie djtfum ita: Omnis friptura, q H * wjfcirata efi\ efi uti/ts, 
&c. non vero: Onwis firiptura eft inffirata; &c. Ei\ hxc ca- 
dem verfio, qiiam poft magnum Grotium., Criticorum non exi- 
guus numerus *ipprobavit, ingeniofam illam fatis , dummddo 
textui Sacro conveniret; Obftat ei fiquidem,ut coctera taceam/ 
ris parfcicuiz ^.Tramy^^n femtvqss KAI G<pi\(fjLo$ haec c- 
nim utrumque verbum 6Qfoi(i&Sc Siomsv&g ar#e connecHt 
&utrum(iuedc omni five tota fcriptura enunciari indicat, unde 
re&e Chryfoftomus Homilia 6. five IX. in 2. Tim. IV, pag.^79. 
cdit. BafiJ. hunc verfum explicans; Omnis, inquit, Scriptura, 
fcilicet de qua dixerat, quod ab infamia ftcras literas nofti,omni* r 

ergo 
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ergo kujtumodt fcriptura utilU & ' divinitt» i»jj>irata efi, mbil ergo 
dul>itei,(fc. Nimirum conccdendum eft Domino de la CROS- 
SE verbum fubftantivum hic fubinteJiigendtim efle, addat-. 
ergo illud ad verbum i<Pth,(i 0 c, & hic evadet fenius: OmnU 
fcriptura inforata & utilU eft, aut ad verbum Jm'„ w ; & hic 
ent fenfus: omnU fcriptura eft injp~irata & ' utitU, Verborum ordo 
diverfus, fenfus idem! eodem res recidit. Quamdiu itaque_> 
hoccc dubium non folvit Cenfor, verfio noftra culpari nec-uir. 
Legat mterca B.L, quae de eodem hoc dido inter Dominunu 
Rich.Simonium atque Anonymum quendam controverfa funt, 
confulat praeprimis Simonii Hiftor. Critic 4 N.T. p.276. & Re-' 
ponfe a la defenfe de quelques Theol.c.X.p. \C6. feqq. ubiplu- 
ra huc facientia reperiet. Concedam denique (quod tamem. 
fajva veritate concedcre nequeo) textum ita vertendum effe_., 
quidinde? refcratur veibum ^lmfy^t ad fubjectum, fenfus 
hicent : Omnisjcriptt-.ra, qua irjpirata dtvinitm cft, eftutilU, itc- 
rumeodsm res rcced.t, prafupponit enim Paulus id, quod nos 
ex hoc diflo probamus, ncmpc cmncm fcripturam eiie infpi- 
ratam, non enim folas prophetias fcripturae nominc hic intelJi- 
git, fed umvcrfam fcripturam, quam Timotheus ab infantia ie- 
gerat, ubi praeprimis lJlum hifloricos Jibros perlegiflc, rr.agis 
quam probabile eft; quidenim mecogeret, quo minusfubvoce 
y&Qn etiam hiftoricos intelJigercm Jibros , qnos Hebrsei 
_3VO appelIant,(conf. hicomnino Dn. Lightfoot Tom.If. 
vA- P 'J 6s) - Ql 10cun S u e itaque fe vertat Cenfor, vim hujus 
ditt. effugere nequit. Ad diclum 2. Petr.I, 20 . 21. excipit pau- 
ca, ait non mmoris momcnti, fcilicet fermonem hic tantumcfle 
de rropheus, quos divino fpiritu fuiffe a/flatos Chriftiancrum 
nemo neget. Notcs i 8 i tur veJim B. L. Ccnibrem non recle_, 
(venia cjus hoc dixerim) ad Controverfia: ftatum attendiffo, 
monui cnim aperte §.V, SedUlJ. potiffmum rem mihi fore_> 
cum Calixtinis, qui omnes res in fcriptura contentas Dco afli- 
flente fcriptas concedunr, quin & ex hoc diclo probant, cun_, 
ltaquc iJJi ncn dubitcnt, quin fub prophetici fermonis nomine 
tota fcriptura inteJJigatnr 1 unde & CaJixtus hoc argunento ad 
probandum NB. univerfe icriptur* claritatem fapius ufus eft) 
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contra eos hoc didum urgere potui. Attamen non puto ta- 
men, omni vi, ctiam contra caetcros atithores, totius fcripturse 
$$07TV6vriav probandi, hoc di&um deftitui, nifi me omnis faliit 
conjettura. Quis enim ncgare poterit prophetae nomen non^ 
ita ftri&e fempcr in fcriptura accipi, ut nil nifi illum, qui fu- 
tura praedicet fignificetj quis fibi perfuaderi patiatur fiiios v. g. 
prophetarum 2.Reg.II, 3«, vel natos, veJ dilcipulos prophcta- 
rum ftri&e fic Diftorum & non potius Dodorum populi fuis- 
fe? (confule Sviccri Thefaurum in vcce tv&QnTK.) Nunu 
quid totus Chorus *.Sam.X,f. futura praedixilfe crcdcndus eft, 
& non potius Deum citharis laudafTe & cantica atque doftrinas 
ad populum intermifcuille,- unde & Chaldaeus vertit ppetUO 
jtfillentes* conf.XlX,24. 25. (lcge plura apud Dn.Lightfoot. OO. 
Tom. I. p. 919. b.) Confideret quaefo ceofor an probabile fit, o- 
mnes illos, quibus manus impofuerunt Apoftoli , vaticiniatos 
cflfe, cum tamen de iis Adh XIX, 6. dicacur illos prophetaife^. 
Sic i.Cor.XlV^. Prophetx nomen 8ctd prophetare tribuitut-i 
Do&oribus vel omnium fere confenfu. Cum itaque (plura e- 
nim adducere nolo) ex his pateat Prophetas nomen adeo genc- 
ralc cfle, ut praeprimis in N.T. non raro Doftoribus, qui divi- 
na myfteria doccbanr, revelabant, aut inculcabant, tribuatut-i, 
facili conjeftura B. Lector aflequetur, argumentum Domini de 
la CROSSE quod a prophetarum nomine defumit, plane n4 
concludere; Cum enim (uti vcl pueris notum eft) ftyius N. T. 
Vet t Teftamcnti Phrafes imitctur, Hcbraei autem libros hifto- 
ricos CZTNOJ appellenti qujdai dicom Petrum per Aoyovtff&- 
QnliKc* etiam hiftoricos intelligere libros. Summatim dixe- 
rim, quid poteft e!ie cf^rius loco, huic noflro in omnibus pa- 
ralelo Rom.XVI,26. ubi Paulus praedicat beneficium Dei, quod 
hifce temporibui non fo!um myftcrium a feculis velatum, praedi- 
catum fit tibique, fed & ypeQuv ++r>j<tn'nKclv nunc omni- 
bus gentibus deceflum. Sane hic Paulus fuas & ccecerorum^ 
dyim 0£*a\0£<u7rw> fcripturas fermonem propheticum appellat, 
quod non credo negare pofle Domini de la C ROSSE. Addam 
unicum locum Rom.XII,6. ubi Paulus m&Qiii*.** conformcm 
efle jubet analogiae fidei,* non igitur hic prophctiam ftri£tc~> 

fic 
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fic di&am intclligit , qu* utpote a Deo immcdiatc fuggefta- 
(non ncgantc Cenfore) falli cft nefcia, atque hinc nulla indi* 
gct regula* fed potius doftrinam a quovis Do&ore in Ecclefia 
prolatam. Poflem non pauca addere ex ipfa owaQela textus 
depromta, fcd hatc fufficiant. Aft novam Objeftionem ! Dicic 
adduxifle me didum Pfalm.XLV, 2 . ad probandam totius fcri- 
Jturac Sacrae infpirationcm , quae probatio meat fit inventionii. 
Verura enim vero a Domino Calovio, Schcrzero aliisque Theo- 
logis, quos nominare fupcrfedco hoc diftum adhiberi, vel o- 
mnibus notum eft, quibus eorum Syftemata ad manus funt_>, 
unde nec nova efTct probatio, Jicct vcrirati novitas nil derogeU 
Id unicum adhuc monendum efle cenforem credo > quod fupra 
jam inculcavi, mc potifllmum contra Calixt. a Lapidc &c. di- 
Iputare, atque co tantum tendere ut probem> phrafes, quibus 
Spiritus San&i praefentem fe fuifle facris Scriptoribus exprimit, 
tales efle, ut non fimplicem afliftentiam led magis quid dicant} 
quod ctiam me hujus Pfolm. XLV, z. phrafi refle conclufifle^ 
fpero; infulfilfimus enim foret, qui ita coJligeret, David fe, vel 
lingvam fuam Spiritus Sandhis dicit calamum , E. omnis fcri- 
ptura eft infpirafa, nugae! Aft properaodum. Quae itaque ad^ 
huc in Cenfura Domini de la CROSSE, examinanda fuperfunt, 
rae tantum feriunt, fi feriunt modo; nam quod longo prxfa- 
mine multisque eruditis exemplis mihi impingit crimen , ac fi 
argumentis probabilibus thcfin apodi&ice me demonftrafle cre- 
diderim, id ipfa Difputationis infpeftio refutabit de facili. An 
adeo facilem crediderim folutionem di&i, i.Cor.VII. de eoalii 
judiccnt, quibus cum de hujus didti folutione confului, Erat-, 
atttj mens mea ifta ; nempc pofle aliqucm fcribere DEO infpi- 
rante aliquid, quod tamcn non DEUS praecipiat, fed fcriptor_, 
fvadeat, ut itaque per rJ dicere i boc non dicit Dominus} nil nifi 
mandare intelligitur, atque hinc difti illius fcnCus ifte fit j fcili- 
cet ne credatis Corinthii confilium meum (quod tamen noru 
deftitutus divina ope vobis do) in confcientia vos obligare, aut 
peccati vos contra confcientiam fieri reos, fi confilium meurxu 
negligatis, cum id non Dominus praecipiat cujus mandacura, 
CQnfcicntiasveftras obligat, fed ego fvadeam. Fateor tamcru 
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ingenuc nec difficultatibus hanc refponfionem carrere, unde flc 
fecurius crederem (i infifteretur alteri refponfioni ex Domino 
Quenftcdio, quam ego tum quidem non adeo firmam credidi* 
nunc i&um utiquc fuftinere plane fum perfvafus, Caeterumqux 
de Burmanni Exercitationibus dixit, lubens praetereo, fit Zelus 
tneus Lutheranus, certe kclt imyvttxnv eft* Nec eft quod dif- 
fitear, faepius mollioribus verbis me adverfarios caftigare potuis- 
fe, aft ubi defperatum malum eft, quid ni feveriora adhibean- 
tur mcdicamina! Saoe nifi niemor eflemmoniti Paulini z.Tim. 

fervum Domini debere effe piacidum, & malo ma- 
lum non elfc reponendum, idem de cenibrc diccrem, aculata». 
ejus verba, quibus thefin noftratium carpit Zelo, Arminiano di- 
cam an Calviniano, efle adfcribenda. Aft manum deTabula! 

Hxc funt B. Luth. quae praefaminis loco monere haud in- 
utile credidi. Non is fenfus meos faftus occupavit, ut in Di* 
fputatione hac nil humani me palfum ja&arem, id unicum ab 
aequitateTua exfpe&o beneficium ne forfan minus veritati des 
quam authoritati Ccnforis, quem eruditus orbis huc usque^ 
merito pro magno fui ornamento habuit. Si vero perledta_* 
Diflcrtatione hac faJfi quicquam in ea deprehenderis fragilitati 
humanae id condones obfecro. Ego interea uti plane noiL> 
fuccenfco Celeberrimo Viro, quod erudito orbi judicium do 
thefibus meis expofuerit, ita me potius prcptcr cenfuram iftam 
obligatumci profiteor, qua eftedtum eft,ut Diliertationem iftam 
reviderem, denuo adverfariorum argumenta ponderarem,atq; in 
orthodoxa veritatefieremconfirmatior. Rcdle enim rconente Au- 
guftino Lib.XVI. de C. D.c.IL Multa adfidem Catbolicam pcrtinen* 
tia$ dum btreticorum callida inquietudine agitantur,ut adverfus eot 
defendi poflint, & con ff derantur diligentius £T intclliguntur clartus, & 
inftantius pr<edicantur r & ab adverfariomota qusftio difctndi exiftit 
otcafio. Te Denique «ternumnumen precor,ut, cum noftraprae- 
primisaetate,conquifitis undiqj machinis fidei noftrae hmdamcn- 
tum evertete concntur quoq; Reipubl. literariac Atlantes, omnium 
tamen vere fidclium cordibus hancce infcnbas veritatem : 
TOTA SCRiPTURA DIVJNITUS INSPIRATA EST, AMEN, 
Properabdm Lipfi i6Sp. 

LECTORI 
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Lectori Benevolo 
R. G?MASIUS. 

[Vemadmodum herbae etiam exigiise&fa^ 

pius negle&ae arcana fanandi virtute pollent* ita 
docendi virtutem obtinent illae ttiamScripturae vo- 
ces, quae obiter legenr.bus exiguae parviquc mo- 
'menti eife videntur. Ab ignaris rerumBotanica- 
rum facpe pcdibus conculcantur herbae, quaecapiti 
profunt, quasque follicita manu Medea colligeret, balneo longac- 
vitatis inferendas,- & fieri facile poteft, ut ftyli Scripturae imperiti 
fterilitatis accufent vocem, quae foccunda do&rinae femina fpargit. 
Ncgligit vero j£fopi Gallus latentem in fterquilinio margaritam; 
qui Scripturac facrae profunditates rimantur in quovis Scripturado- 
co &in quavis vocc latitantem invenient veritatcm, Paupew eft 
numcrare pectu, inquit ille; Sed ingenii pauperis & cognitionere- 
rum Theologicarum deftituti eft, (apientiam divinam vel in illa_i 
Scripturae voce, nedum phrafi defiderare. Qui fterile judicatvel 
minimum Scripturae vocabulum, naeille ignorat divini eloquii ab- 
undantes divitias. 

Non defuerc qnidem & noftro & fuperibus feculis, quinon- 
nullas Scripturae phrafcs fimplicitatis reas agercnt alii etiam longius 
coque impietatis progrcfli funt, ut Scnpturam in rebtu Phyfcis, 
Mathematicit, Chromloguis cum vulgo errare contenderent,- nihii 
quicquam veriti ^omsvsie^ praejudiciurr^modo Spiritum Sar.&una 
ad captum vulgi fefe accommodafle dicerent, inani efFugio, quo 
ipfo erroris arguitur Spiritus San&us,dum aliorum errorem fecu- 
tu$ efle perhibetur. Sunt illi Philofophi in Scriptur* autorita- 
tera injurii, qui phoenomena phyfica vel Mathematica praepoftera 
judicio divin« veritati antcponunU Ncc minushoc^fcculo repre- 

B henfio- 
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hcnfioncm illi merentur, qui omnia in Scripturis divimtus infpi. 
rata efle negant: Solvere quidem videtur ltla hypotheiis difficul* 
tates plurimas hinc inde abortasj fed enfe Alexandri fecat potfus 
nodum Gordium, quam fdlvit* Ut mirari fatis nequeam Theo- 
logos quosdan) intra pomoeria noftra eandem voluiile adoptare_> 
hypothefm, quae facri canonis autorftatem vel intifingit, vel fal- 
tcm dubiam incertamque rclinquit. Nec fatis illi ccrtitudini Sa- 
crarum litcrarum confulunr, qut fingula verba divinitus infpirata 
negant, cum enimfenfus Scripturae avocibus pendcat, fi vcrbis de- 
eflet [fcomswnai ipfis quoque rebus decrit divina autoritas. 

Ex eorum vero numcro, quse divinitus di&ata ncgantur, et- 
iam Pault pallium cft, fed immeritoj nam fi vcl maxime patiium^ 
vox gneca C\^n\&czvtt,patiiafjdo tamen crrori non fufficeret. Sed 
ttee pallium prxcife indigitari, gravis conjcdura eft. Quibus il- 
ia rationibus innixa fit, prolixc fatis& erudite expofuit hujusdis- 
fertationis Auror. Cum enim autor fvaforque ei effem, ut dc-> 
pncfenti materia nonnihil confignaret, arripuit confilium, & quo 
fertur in bonas literas ftudio quaque diicendi cupiditatc, proprio 
Marte & opinione mea citius exfccutus cft. In eo autcm quam 
bcneeleganterque verfatus fit, harum rerum periti, nifi forte ini- 
qui Cenfores fuerint, facile exiftimabunt. Illud perfuafum ha- 
beo, nec orthodoxiam in his pagellis, nec judicii maturitatem dc- 
fiderari. Quam alias laudem mereantur Eximii Autoris ftudia, 
quibus tanta animi contentione quotidie incumbit, dicerem ube- 
rius, nifi me cognationis vinculum &domefticae fidei fufpicio re- 
vocaret. Nec vero alieno praeconio indigent ftudia,quorum ipf c 
quotidie &teftis &praeco eft. Illud tamen citra panegyrin afiir- 
xnarc poffum; e(Te hunc noftrum eo ingenio, ea indole atqme m- 
duftria, ut ad incrementa bonarum artium vsrxque Rehgionis 
commoda natus effe videatur. Ubi autem ad naturam eximiam 
atque iUufirem acceferit ratio qu&dam confirmatioqne doZtrirj*, tum 
illud mfcio quid praclarum ac fingularefolet exifiere, fi Tullio cre- 
dimus. Atque hinc fatis caufie mihi cft, cur Reip. literariz fin- 
irularcm opcram, Ecclefis ornamentura, Parenti vero optimo fcrfi 
• provcct* 
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provcfta? ^atis folatium afiiio pollicear, non vatrus Augur firtu- 
rus, fi vitam lllt DEus vircsquc animi & corporis porro fcrvarit 
incohimes. Eundem fupplcx veneror, ut labanti & tantum noa 
oppreiiae rcligioni ejusmodi ingcnia plura fufficiat, quibus inniti 
orthodoxia & ab infuitibus hoftium vindicari poflit. Corruuntu- 
bique Reip. Literariae Atiantes, & qui humcros ifti oncri pares 
fpondeant, pauci omnino in noftris (eminariis rcpcriuntur. Mi- 
nancur paflim ruinam ftudia, & qtii barbariem feculi redivivam ti- 
ment non vano mctu ducuntur* Non potefl: cnim iile literarum 
contemptu", iila plufiraorurn defidia, illa dcnique rtudiorurn ege- 
ftas, nifi craflam parerc ignorantiara, &vix proftratam barbariem 
poftliminip in orbcm revocare. Scd dc eo conquerantur alii, 
qui literas amaat, & communem fortcm bonarum nrtium dcplo- 
rant; nos propior cura folicitat, qui in foro Theofogico eadem 
fata & indigna magis experimur. Fuit quondam tempus,cum o- 
ptima quseque ingenia noftris facris initiarcntur,& eflore juvcn- 
tutis velut cx equo Trojano certatim confluercnt, qui Theologiae 
operam, bona &fortunas confccrarent ; vix autem hodic nifi hu- 
mili loco nati aut tardioris ingenii, faltem inopes & nervo rerum 
gerendarum deftituti animum ad noftra ftudia applicant* Qui ul- 
tra communem fortem nati, vel bonis inftrufti, vel excitatae men- 
tis ardorc inflammati funt, a fncris quidem muneribus plcrumquc 
abhorrcnt, quafi nobililfimum illud {an&iffimumque ftudium in- 
dignurn fit nobili loco & ingcniis prseftantioribus. Sed manum 
de tabula. Sint haec ctiam Pallio involuta, nc adverfarii nudita- 
tatem noftram cognofcan** Ad noftrum autem BRiEMERUMut 
redeam, dum dc Pallio Pauli agit, ipfe pallium vel togam candU 
dam, faltem facram vcftem meretur. Augeat in ipfo DEUS ^*. 
gjifffjkitmy &majoribus incremcntis indics exornet, ut vas elcdum 
gratix DEI & utihlfimum gloriae cjus inftruoisntum 
cvadar, 
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Sectio I. 
PHILOLOGICA. 

Notantur (r.)Varix lediones (2.)approbamr le&o rJ 
Vs\cnt five Ocuhovn (3 ) difquiritur an voces hae 
origine gra?cse anlatin*?.C4.)anadjecliv*an 
fubttantivse? (J.)cujus denique generisGnt. 

§. I. 

COmmentaturi qusedam i» locum 2.Tim,IV, 15. 
potiflimum cccupabimur circa vocis 0s\ofn explicatie- 
ncm, de qua Paulus Timotheum fuum monet, ut eunb 
veniens afferaf. Vcrba textus haxfunt: Tc» QtAow 

c% ain'W a> t^fih Kaftr» ]* ot ' mus 
hic ftatim primo in limine, non exiguam occurrere dimcuitatem 
circa variantes iediones vocis 0§\hii, ita enim difcrepant exem- 
plaria, ita varfant,ut dubitem,an dcccm reperias exemplana, qua: 
jllam eodem inodo proferunt. Notabimus brevitcr potiores le- 
fliones. Itaq; (i.)quod QoaAUv attinet, ita expreflum reperimus 
vocabulum in vetuftifllmo exemplari, impreflo fecundum manu- 
fcriptum quod habetur Parifiis in bibliotheca Regia, annoijjo. 
WcWquoque legi vult Boeclerus, in Novo Tcftamento edito 
Argcntcrati anno 1660. Eodem modo hanc voccm knptamex- 
hibet Nov.Teftamentum Scbmidi»,quod annoiSf?» m Jucempro- 
diit, Iket in margine addat.- alii QcuXwtlt. Eandem vocem ha- 
bet Erafmi exemular inf a citandum, uti & aliud ex officina Fro- 
fcher. Tiguri ic>c, impreflum. Plura cxcmplaria $«AoV legentia 



noa reperi. Sed major cft eorum numer^s, quae (JJsAcW Gvo 
QsXotw legunt, inter quae non immerito primum locum obtinct 
Nov/Ieft. vetuftum, ex Bibliotheca Regia Parifiis editura, anno 
1546. cui jungo editionem Rob/Stephani 1568* adornatam. Eo- 
dem modo, licet fa&a metathefi literarum 0 & 0, fcriptum exftat 
hoc vocabulum in alio exempJan, Parifns anno )5<fo.edito, &cum 
calci ejusdem afFixac fint varjae Je&iones, quas editor in manufcfi» 
ptis pluribus animadvertit, haec omirtitur. Editio Hifpan.inFoL 
Antvverpiae Ann.1571. impreffa, eodem Jitcrarum ordine hanc vo* 
cem effert, Iterum legit Qtkim Nov. Teft. Sy r, Graec. Larin. cu* 
raTremellii anno 1669. cditum.Beza inN.T. quod 1589. luCeTrju, 
confpexit, eodem produs modo, vocabulumhociegi voluit 5 cum 
quo concordat exemplar Johannis Janfonii Anno 1639. Amfteloda- 
mi impreffum,- nec ab his diverfum eft Nov. Teft. Curcellaei, li- 
cet inmargine addatur; aiii QoaAq\w,~\\* @cuA&m>Mi<Pmv£A9U 
Erafmus m cxcmplari (quod inter prima eft, quae cura Erafmi 
cum diftindlione inverfus &capita publicafa fuet, cura Erafmi 
dico, nam jam anno 1558. adornaverat Rcbertus Stephanus edit* 
talem in capita & verfus diftin&am) edito Anno 15F6. legi etiam 
vult rcv (psAo>nv. ( Licet in Exempiari Ann.iji8. in FoLBafileae e~ 
dito legat (Pru<\o>r,vO Cum quoconfentit Ariomontani RT. 
Critica Magna Anghcana T.IV. ubivis legit nv $M f \£w* P lure « 
adhuc funt hujus vocabuli le&iones, utpote (pevcAyc, Sc quodpri- 
mo loco memorandum nobis erat QcuioAito item (pauvslAw , aut 
fi quse forfan.aJiae forent voces, quae hic unam alteramve iiteram 
inter fe commurantj quae cum in pauciffimis exemplaribus mihi 
Vifte f nt, illas annotarc vix operae pretium cenfun 

jf, II, In tanta fcriptionis diverfitate quarnam vox fit retinen- 
da,qucenam atronotanda calculo, ambiguum eft , nullam ex his le- 
tfionibus efle avthenticam nemo dixerir, nifi injurius fimul efle^ 
Velit in Scripturse Sacrae integritatem, quae non folnm in iis, qu* 
fidei articuios concernunt, fed in reliquis etiam , ad minimum us~ 
que jota integra &fine menda eft; Variantes fiquidem lcdtiones 
dubium quidem UO.onrn reddunt, vocem autem ipfam, qure ita^ 
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varie lcgitur periifle, non arguunt Licet itaqiie igncrcmus quse- 
nam vox in ipfo authentico reperta fucnt, hoc tarnen certum plane 
eft, unamexhisvocibus^quas adbuc fuperftite* codices cxhibcnt f 
retinendam efle: Qujs enim (ut cxemplo rem iliuftrem) negaret, 
intcr illos clypeos, quos Roma ad exemplar ccelitus delapfi An- 
cilis fabricavit, lpfum clypeum ad quem caeteri formati erant, in- 
terfuiffe? quia propter eorum copiam non licuit conjiccre quis- 
nam oi(Z^ w7r ^ faerit? Non permittet enim unquam divina prp- 
videntia/ut vcl minimum ex epiftola illa mortalibus mifia pereat 
& piane intcrcidat; Egregium fdlicet foret principiumfidci, quod 
immutare & plane corrumpere polfet adultcra quxvis manus. 
Quamvis proinde dubium non fit tsnam ex illis vocibus cfle av- 
tenticam, incertum tamen manet, cuinam ex illis palma fit defe- 
renda, mco quidcm judicio leftio nfCpcuvoAx plane eft reproba, 
contra ^(peKova aut CpoiAcv* genuina. Plura fiquidem iunt^, 
qu« conje&uram hanc plus quam conje&uram eflc mihi perfua- 
dent. Non quidcm pertinaciter urgebo, quod in pjerisque im- 
pretfis cxcmplaribus QsAovn* aut <p<z*AoM*legerim, notum fiqui- 
dem eft, omnia ferme exemplaria, quae nunc habcmus, nonnifi 
ad decem, plus minus, codiccs MStos efle imprefla, uti re&e ob- 
fervat P.Simonius Criticae fuae Nov.Teft.cap, XVIII. p % ifU Unde 
ridiculus fane eft Sandius, qui ut colorem figmento fuo de fup- 
pdfito verfu feptimo, i Joh.V. inducat, magno apparatu innumera 
termecitat exemplaria, fed omnia imprefla, atque hinc merito 
cenfuram incurrit Simonii I.c. (licet,quod una mtnu demit, alte- 
ra liberalrter nimis lnrgiatur, concedcns verfum illum fuppofitum 
eflTe.) Longe itaque fortius concludercm pro ledionc (pe/^v^ 
£cc. fi auderem aflcrere^ hanc vocem in vetuftiflimis MStis lisque 
probatis repcriri; certe Erafmus accuratiftimus manukriptorunu 
codtcum fiirutator^Beza^Curcellaeus, omncs fere accurati cdito- 
rcs tfov*Teft*praetulifle hanc leflionem cacteris videntur, quanu 
cgo eo lubentius arnbui, quo propius fententiae atque mcnti Apo- 
ftoli acccdere ejus expofitionem credidi. Patrocinari quoque 
haud parum videtur huic leftioni verfio Syriaca,namnullum dii- 
r bium 
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bium cft qui in codice ad quem ilJa verfio adornataeft le&a fuerit 
(pfAoV^ five $oa\1*h vox (probabimus id Se#ionelf.§.i80 enma- 
gnum fane pro fente-ntia noftra teftimonium ! Ego quidem iltis 
calculum meum non adjicio, qui textum ipfum ex vcruftis vcrfio- 
nibus in omnibus corrigi poflc autumant (a quo errore maximi 
hujus feculiCriticinonfunt immunes;) nam !ane rion raro recbm 
lineam ad curvam effbrmaret, qui textum ad verfionem fa:pius 
mcndofam corrigeret, Attamcn ubi variantes funt ie&ioues, ubi 
ambiguum quam vocemdivina manus confacraverit, fecureadver- 
fiones recurri pofle certifiirae pcrfuafum mihi habeo; Confcntit 
mecum hac in re Ambrofius (veriusHilarms Diaconus Romanus> 
non Arelutenfis aut Pi&avienfis, uti credit Bellarminus de Script. 
EcclcK p. 76. cdir. in^to. Conf.Labbaei Biblioth* Tom. F. pag. 454. 
CaveCartophvl. p. 66.) quiComment. in Rom. V. v. 14. cum vari- 
antes reperiretle&iones, eamamplexus eft,quae eum antiqualarina-» 
vcrfione convcniebat. Conftat, inqurt, boc ( fcilicet ita legendum 
cfTe) pcr quosdam latinos devcteribus gr<ecis oltm trahslatos codici- 
hm^quos incorruptos fimplicitas temporum fervavit & fervat. Quan- 
ro itaque vetuftior, quin imo accuratior Syriaca latina vcrfionc-» 
cft^tanto major vis argumento noftro accedit. Militat deriique_> 
pro le&ione hac ipf$ Hieronymus accuratus, fiquis unquam, cri- 
ticus, quique tanto animi fervore ad textum graecum provocare^ 
folet. Si, inquit, veritas efi quarenda de pluribus , curnon ad gr^ 
criginem revertentes, ea,qu<e velavitiops interpretibus male redditn^ 
velaprsfumtoribM imperitis emendata ptrverfius > vel alibrariis dor- 
miiantibus, aut addita funr, autjnutata, corrigimtis. Praefat.in IV. 
Evangel. ad Damas* Hic inquam cui vera ledtio adeo curae fuit, 
in quseftione fecunda ad Damafum Tom. III. p.5J.edit. Eafileenfis, 
©gMgW Jegit. NecHieronymus tantum, fed & Cbryfoftomus, 
Oecumenius, quiii imo omncs Patres Graeci, qui hujus vocis memi- 
nerunt. Locainfra citabimus. Puto itaque cx didtis clarumes- 
fc,lcaibnem <JJ*Am* aut02iAova efle approbandam(nam quaenara 
cx his alteri prseferenda fit nulla conje&ura aflequi poflum.) Di- 
cisj Unde igitur (pauoAy vox in oon paucis exemplaribus $ Re- 
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veto conicfturx hic quoque locus dandus, putarem hunc : crrorem 
in quosdam codices librariorum Latinorum culpa iffcpfflie. No- 
tum fiouidem eft hunc morem obtinuiffc in Ecclefia antiqua latina, 
ut defcriberent RT.ita,utexaltera parte exhiberetur Gra:cus tex- 
tus altera vero paginat facics latinam fifteret verfionem. /Provo- 
co enim ad cxemplaria codxum MStorum vetuftiflimorum Can- 
tabreenfe, ejus altera pars habetur inBibliothecaRcgiaPanf. uem 
ad fimile plane BibliothecsBenediaionorum. Vid D.Simon.Cri- 
tique du.N.T. CXXX.) Cum itaque antiqua verfio lattna $a»Ac- 
2 per panulam verterit, quid quatfo erat facilius , quam ut fcri- 
ptorG«ecitextus,altero oculo ad lctinam verfioncm refptc.ens, 
iuxta eam grscura textum corrumpcret, & literas h & , transpo- 
Lret' Non videbitur hoc mirum tltt, qut novit quam miicre co- 
dices tempore pwprimis Hieronymi fuerint dcpravatt, non iolutn 
tx ofcitantia librariorum, fcd &corundem malitia, utt fiepius & 
traeice fatis ca de re conqueritur Hieronymus, maxtmc in prstat. 
ad IV Evang. ad Damafum, quin imo teftantur hoc adhuc vetufta 
illafupcrius allegata exemplaria, qus adeo cprrupta funt, ut .pfe 
Bua inEpift J I Acad.Cantabrig. codicem illum pubhcari vetue- 
fit adevitandumfcandalum (conf.etiam epiftolam Colomefii ad 
Tuftellum, qux addita eft Voffii Appmdid ad Pompon. Meian.) 
Cum itaquc tot tantisque modis tum corruptus cffet fons, quidni 
facile hic leviffimus error in qua:dam exemplana irrepere P o- 
tuiffet, prxprimis cum eundem nontam malitiae, quam negligea- 
t\x atque ofcitanfue fcriptorum, quinon, quod mvewunf, Jed qqod 
intcUigunt, fcribmt, (juxta Hieronymum epift. 28- ad Lucin. T.L 
Ooo.) tribuendum credam. Sed conje&ur* ha: lunt. 
PP tlt. Ad certiora progreffuri, de origvnevocum harum^j- 
ntft 0«.,o'A« pauca brevifluois annotabimus. (de 
£ enim przfertim in feftione hac conjun6r.m agemus ) fcJon au- 
jgn hic idcm fentiunt Philologi. Sunt, qui eas ab Hebra:o ortg^ 
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nem trahere autumant , inter quos eft Hcinfius, qui in Exercitatio- 
nibus fu.s facris ad z.Tim.IV.i ? . ^.527. ita loquitur: BHieronymut 
fecunda qiujhone adDamafum, Volumen, inquit.replico Hebrmm, qvod 
Paulns ^Aevfl» juxta quosdam vocat, annotat ad ha:c Hetnfiiw; 
Forte <p,kiw, ut a sha dtducatur (unde £f V\l£l) al> occultu fii- 
ticet qua infcribuntur. Acciperemus ifta libenter dummodo do 
veruate hujus conjeauraeperfuafi eflcmus,probandumfiquidemad- 
huc incumb.t Heinfio,ita facrum codicem unquam appcllatumfu- 
iflc nam fane vix hac inre fidemhabeo viro,cujusaliasautoritas ma- 
gao in pretio mihi cft. NecHieronymum eam derivationem in a- 
nmiohabuifle probabile mihi videtur, nifi dicerc velis, ctim aperte 
hic hallucinatum efle,'Genim 4>aM»'v»?« ab occultando dedudtur, 
quo qusfo jure veftimcntum poflet fignificare? quod fane nonoc- 
cultatur, cum tamcn hanc fignificationem & Suidas & Etymologicum 
magnum voci huic tribuant (conf.dicenda §.18. Seft. II 4 ) fedplurcs 
adhuc&noninfimJC autoritaris Critici originem omnium harum vo- 
cumaLatinorum pxnula deducunt. Cui fententix, uti fere omncs 
Philologi, itactiam ipfe Grotiusfuffragatur, Commentario fuofupcr 
pofterioris adTom. Epift. Cap. IV. ita fcribens; Vox Grtcafatlaefl 
ex Latina, idque jam olim ) cifm& ' Rhetor Comicus Ptolomaorum tempo- 
ribus ea fit ufus &c. Addam atium adhuc magni nominis hominem, 
Bezam.fcil. qui itidem incomment. luper eund. locum e Latio vocis 
origenem derivat. Aft&haxfententia mihi minus arrider. Caufla 
eft, quod vix piobabile videatur ) Graeciam,quae veftitum illura Pa:- 
nubeRomanis dedir,nonfimul nomen, quo illud vcflimentum ap- 
pellarent,iisrradidiflc,quidniLatini pallii illud genus eorumappel- 
larent lingua, quibus ipfum hoc veftimentum debebant? Quaenam 
nobis Gallia fuppeditavit veftimentorum genera antea nobis ignota? 
quxnamlndia aut Italia ? quorum nomina non ilmui noftra civita- 
tc donata fint? Exemplis quotidianis hoc fatis fuperque conftat,ut 
ia re plane apcrta ultcriori probatione opus non fit. PaenulaaLa- 
cedxmoniisinventa primum eft,tefteTerruli. in Apoiogetico,M>in- 
quit, velbyemc voluptas impudica frigeret, (non utiClaudiusSalma- 
tus in notis ad Sparttnum legit, cejfar*. VideLacerdam locomox 
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citando,) primi Laced&moniit Pcenulam in ludis excogitarunt. Jrem 
NoniuSjCitante Ludovico de laCerda inTertulliam Apol«. Cap,Vl, 
p. p£nula efi vejlis, quam fupra tunieam accipimtu } a L/icontbtcs re* 
perta e/t y ne frigore contingtrentur. Hune poftea morem Graecia, ut 
3cpIuraalia,Romam transmifit,quod conjicere Jicet ex j£!io Lam- 
pridio in Commodo Antonino, qui ita fcribit; Contra confuetudi* 
ttem ptnttlatos jujft fytiiatores non togatos ad muntcs venire, quodfu- 
nenbus fokbat,ipfe tn pullisveflimentis prjlidens* Simiicm locum fup- 
pcditat nobis Dio Libro LVIl. Ludis,cum pluret^nulla tpfe p£nula^ 
indutus, effecit , ne quti etiam aliam vejiem imonctjfam ufurpai et. 
Non deforent mihi plura hac de antiquitatis te^imonia, fi ea cu- 
mulare animus efler. Nccobftat nobis locus Suid£ t ubi CauvoAnv 
pvu<t*nfiv ^o\?iv appellat.nam Rotnana dicitur bacc veftis non ori- 
gine, fedufu,non quod Romae inventa, fed quod ejus ufus Romae 
frequens fuerif. Abfurdum igitur mihi vidcatur, veftimenti gcnus 
Romanoi aGraecis accepifle, & deinde nomcn ilJi indidifle, imo ul- 
terius Graccos nomen iftud aLatinis mutuatos cfI«,quo appellarent 
veftimenti genus inter iplbs natum atquc inventum* Quae cauf* 
*tiam movere Do&ifli&de re literaria optime mcritum Salmafium, 
ut in Commcntario in Auguftae hiftoriae fcriptores ita pro nobis fcri- 
Jbat: $>s\ovriv rectntiores Gr<cci imo & petu/fiores dixerunt, qu£ Lati- 
nup&nulaefi ; dctortum e£hex@a4VoAtit transpofnis elemeniis quidam 
arbitrantttfyfednon ita ejl, QbT&Ivw & ™de Qz^m tunic* genus Cre- 
tenftum ejft voctm notatam inveni apud Hefychium d^tvur^ Qi*~ 
Zcvau* K§i?rK yjruva Qsfoovv)* KctAboiv. Arertum hic habcmu* 
Hefychii locurn^ ubi T^-oijjv Gnecam voccm uicir. Cuifententi* 
etiam fufFragatur Nobilillimus I)n. Barth.Bartholinus in traflatu fuo 
de p&nula pag.f. Ntc mintu peccant, inquit, qui Romano fonte Qcu~ 
POhriS vocem cadcre dicnnt y cum origine, Gr<ecam eft argumento ft \quod 

* QctivtcSz Zkov dicatur. Ejtu quoque citante EurtpidU Scbo* 
liafte in Orejie mcntio apud Sapphonem exjlet : ^ ^ 

*E<5re(8 ttcvtu Q$%Ci>v om 0ou>oA)g icnttict^ «^C* 
Eji etiam Ftbihthonis apud Pollucem loctu* Kcbj aW* o\ o $<u m 
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*oAeu. Jguod ft quis vero eam Latio tnfercire veltt y rifumque eruditis 
mwere^panuUm dicat^ quajipane millam. Et quid muhis? uniif nobis 
fufficiat teftis Atben£us } qvi L.HI.Onomaftic. negat efle vocem Latinam. 

$AV. Nec minusinjurii in vocem noftram@^ 'aW five 
toA^^funt, quieam fubftantivam efle autumant, non quidem nega- 
mus fubltantive hanc vocem ufurpatam efle, fic enim & omnibus Phi- 
lo!ogis,&ipfi huic loco2.Tim.1V. 13. ubi ctiam fubftantive ponituc 
contradiceremus, fedhoc tantum contendimus,idem fatum exper- 
tem eilehanc vocem,quod plurimae aliaeapud GraecoshabucruntL.^ 
nempe ut cxadje&ivisin nomina fubftantiva denegarent. Nonin- 
frequens hpcinlingva Gracca efleoftendit vocabulum 7ruplc\ 9 quod 
prtmo adje&ive fumptum (ot^oc ^<tz#V) poftea abfolute^p^, VO^ 
cabatur, poflcnt addi plura alia exempla, quae brevitaf is ftudio prsete- 
rimus. Audiatur modo Dn.Salmafius, qui in Commentario in Aug, 
HiftoriaeScriptores. <pcuvoA.y<; dicttur^ iuqiiit, nunquam (£)<xAPeAn } nam 
idGracumnoneJJet^o (PcuvcAnc Adjeftivum nf ^niv^^cuKQAtjg 
Qxv transtucens & peUucida tunica,quod pofle^ in fubflantivum tran~ 
fiit>& abfolute diftum efl 0 (PxivZlnt pro illo genere veflti&c. Videa~ 
tur ipfe. ScdSalmafio de QcuvoAfi fermo eft, cujus originem 
W QcuvSc&g 2Aoy derivans vix dubium euiquam relinquit, an hoc 
nomen adje&ivurn fit nec ne. Sed aliterfe reshabct Qumioo <J)cu\' 
Aovvi five<pa4Aa'i^ubi cuiquam forfan nafci pollet dubium, num ct- 
iam hoc adje&ivum fit, an vero uti ejus origo diverfa ab illa QctAv:- 

fichac binaevoces ineoquoqucdiftinguantur,quodhaec fubftan- 
tiva iila vero adje&iva fit. Noftra fidefideratur J^k^aoic, apertum 
plane credimus atque irrefragabile fyl^cw derivari ^ro TfJOe^i 
pergamOyUt ita dicatur <Ps7b.ovvi<; ^jt^y, veftis five tunica pellicca„ 
De QsuKovU autcm voce,intricata magis res eft. Reperimus quidem 
vocem aliquam ferc fynonymam nempe <J)Ao<gk, a qua 

primo intuitu non abfurde deduci vocem <$cu\c*u videtur; Atta- 
men ingenue fateor derivationem hanc plane efle inufitatam, nam 
vix acnevix quidem in omnibus Lexicis talem derivationem repc- 
ries, ubi hinis prioribus confonis thematis e.gr. hic OA interfera- 
tfix diphthongus fequens, &c<in<xi'mutctur. Cocruptamhinc mal- 
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lem, quam derivatam ^mnJ^AoJa hanc vocem dicere, integriiin^ 
interea cuivis relinqucns ahunde hanc vocem denvandi, dummo- 
do talem derivationem faciant, qus fignificationi vocis ipfius nori 
repugnet. Hoc interea manet indubmm,a quocunque demumde* 
ducantur themate hx voces^cas efle adje&ivas, quodflc terminatio 
&continuus earum ufus comprobant. 

$ 9 V. Statumhujusvocispoftquam confideravimus, pauca quo- 
que de ejus genere notanda erunt. Certum itaque eft & extrao- 
mnem dubitationem pofitum^efle geneiis mafculini, pro qua fen- 
tentia militant omnia ha&enus vifa exemplariaNoviTeftamenti, ia 
nullo enim unquam vidi wQcuKovwbvc (PsAcvv, fed in ommbus 
rov QcuAow five $s\cw* Comprobat hoc faniorum Philologo- 
rum fere omnium confenfus. Non me latet daTi in profanis fcri- 
ptoribus quaedam exempla contraria e.gr. apud Rhintonem, Hefy- 
chium&in Etymologico magno, fed cum ipfumautographum eo- 
rum nobis vifum non fit,quare ftatim concluderemus illos hac in 
re diverfos fuifle acccteris hujus lingvae peritis? unde magis ofci- 
tantixTypographorum, quamigncrantiac autorum vitium iJIud im- 
putandum eft, quod fatis fuperque eviccre paflim Fhilologi, ut fi hanc 
rem prolixe mihi hic tradandam fumerem, poft Homcrum Uiada 
fcriberem. Audiamus fupra laudatum Sa!mafium,quicitatoinlo- 
CO ita hac de re diflerit ; Semper 6 QcuAovvc dicitur y nunquami Qcu- 
Ao n;, nam id gr&cum non ejft t , &c mox; apud Rhinthonem bgen- 
dum: ixam xcuvdv QcuvoAv* non Kcuvav.ut perperam habetur apud 
Uefychium (f Pollucem, (f in Etymologico magno t^v (pcuvo Aotv ^ztd^o* 
m&z* ™*k hodie legitur ibi t*v PcuvoAav y fcemininum a (pcuxoKm 
tion eji $ouvdA*,fed (p.ztvohU, ut Q>ou\oX\q avo^ Sapphoni* I<*cm 
ctiam perplacet Doftiflimo npftro BartholoBartholino intradatu 
depznula pag.6. Et fane extraordinarium hoc eflet exemplum, vo- 
cem fubftantivam, (uti ab adverfariis quibusdam efle creditur) 
Gnccam in ^ rerminatam,autetiam adje&ivain, (fcil. tantum, cum 
fit generis communis) efle foeminini, quodGrammaticis pariter ac 
Philologis ridiculum foret. Unde fane non leviter erant^qui iru 

nominativo pro &Mhiw aut «tiam<p<WA« leguntp<*Afl"f> nam 

id pri- 
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id primo, jadice Salmafio, graecum non efiet,feciindo aliis errori- 
bus aniam daret, ut hanc vocem non pro adjectiva fed fubftantiva 
habcrcm,cumadicdlivum in n terminatum grsca Jingua ignoret^, 
quin imo genus immut^em, & foemininam facerem voceni quac 
mafculina eft> cum in tjdefinentia fubftantjva foeminina fint. Malo 
itaque hunc errorem, quen) tarcen non folum apud Bezam, fed cfc 
noftrum Calovium inBibliis magnis illuftratis deprehendi, ofcitan- 
tix magis Typographorum , tribuere , quam id tantis viris vitio 
vertere* H*c omnia quar ha&ens di&a funt, tantum eum in finem 
afFerreplacuit, ne prorfus ignari de qualitatibus vocis tfoftrae fimus, 
fed his jam breviter expeditis nos ad ipfam vocis cxplicationenu 
vertimus, Sit ergo 

Sectio II. 
HERMENEFTICA. 

Ubi diverfa? explicationes hujus vocis exponuntur, & (r.) 
verfiones Bibliorura , (2.) Sententias Commentato» 
rum, quae in rria genera dividi poiTunt, 1) eorum qui 
putant hic defignari veftimenti genus> ubi iterum 
alii faciunt pro veftitu ad arcendam pluviam aptato, 
fiv€ paenula Romanorum, alii pro toga coniiilari* 
qua Pater Pauli donatus fit, a/H pro paliio Epifcepali 
five cucullo. 2.) Eorum, qui vocem hanc explicant 
perthecam,quarecondebantur libri. 3)Eorum,qui 
librumaliquem Kariloxfo di&um, five VetusTeft. 
hicdefignari volunt, quasfententia (3.)probabiIiter 
afferitur (4./Teftimoniis quibusdam corroboratur. 

§. I. 

TN verfionibus hnjus vocis non tantam diverfitatem ac in ledlionibus 

notavimus, fiquidem plerique vocem hanca Paenula Rom. oriun-« 
dam rati,vcrtcreperpallium five paenulam, hinc etiam in omnibus 
veifionibus Gcrmanicis, certe iis, quae opera Lutheri prodiere, mihiq,- \ 
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vife funt icges ; ^ri^tlttf/ in Belgicis Bibliis, t»t1 9tet)H)?antcl/ 
fed additur inmargine : fommige vtrftatn daer duren Kofftr am Boo- 
kcn in te kggen. Refenius nofter in veritonc Danica reddidit Q)att* 
&CC'5ttOttCl/ addens in margmer libct^fttfn* Vulgata verfio ubiq; 
reddit pmuUw, cujus veftigia premens Gallica, legit : U ntanttiine. 
Aft verfro Syriaca, quae praeprimis fententia: noftrae favet, (psKiy^ 

cxpofuit pcr |2^A0 AjO. 

$.11. Verfionibus recitatis^ adCommentatores fuper Jocuoi 
noftrum, l.Titru IV*4} # ordo nos vocat, Scquidem prima c]a(fe re- 
«nfebimus eorum fententiaai, qui QsAjvw &c Qouvoaw confundea- 
tesutramque exponunt de tlio vcftium gcnere, cujus non infxeq.uens 
«entiofit apud profanos, Graeco? pariter ac LatinosAu&ores* SeUicet 
crat haec veftis, quam paenulam Latini, Graeci QcuvUrrj appc!bbant # 
pailii genus coeteris fuperinjcdum vcftimentis. Nonhic prolixi c- 
rimus in defcribenda ejus forma, neceam litem aoftram facicmus, 
anlaxa fuerit&finuofa, an ita confeda, utcorpus arcftcprefferitjhac 
omniaadPhiloIogorumrcmitimus cenfuram,contenti hic annotafle, 
talc fuiffe veftimentum, quod humeris injiciebatur, ad genua usquc 
fc extcndcns. Gra illa, quae collum cingebat modicae quamvisla- 
titudinis/tam laxe tamen patebat,ut in caput induci potuerit,quod 
colligimus ex illoPomponii in Penicea: Ptnulam in caput induce % 
ne te nofcat. Qui plura de forma & materia hujus paenuIaeK*gere_, 
^defidcrat, adcat fnpra laudatum Hartholinum, in peculiari trdtlatu 
de PdrmUy Salmaftt Commcntarium in hiftorU Auguft* Scriptores^ item 
Annotationes ejmdem fuper TertuUtanum de PaUio pafftm, JohannU 
Baptifta Donii Jttftrtatiom m.de pmuU. Bayftum de re peftiaria y 
jpluns alios. 

$,IIL Erat autcm dupicxhujus paenuta uftis, primus atque^j 
maximc frequens apud Graecos pariter ac Romanos fuit, ut ea ute« 
rcntur ad arcendam pluviam, atquehinc vix iterunquarn ingredic- 

f bantur nifihac vcftc te&i, quae utpote ex corio confefla depellen- 
dis pluviis imprimis apta crat,quo etiara rcfpiciens Martialis in Epi- 

\ grammate,cujus Lemma/^/^y?w<?4 ; viatori auftor cft, nciur- 
quam hanc omittat iter faanriw ; Ing rc* 
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higrvdiarc viarn i<tlo licet usque fereno y 

Ad fnbitas tiunquam fcortea difit aquas. 
Atqu«te ufus pasnularum longo tempore obrinuit, undcillud Galbae 
»pud Macrobhmi&Qiiintilianum hb.Vl. c. ^ rclpondenfis amico 
paenulam xo^nn^nvnpluit^mwime eges^fi ' fiucrct,ipje uterer. Unde fa- 
cilejridetur, ufum paenul* tunc temporis nullum fuilfe afium, rtifi 
ut ih- ttineribus fe a pluvhs dcfenderent, quod etiam videre licet ex 
Ciccrone, ad A tticum XIII. Epift. 33. conf. Qvintil* Inftit. Orat. VI. & 
Senecam Epift, LXXXVII. Sed quid muItisV audiamus ftcpius jarn 
{audatumBarth0linum.quipag.5j. cap«Vl. ita aif : PatiuU ufum tie~ 
mo /idkuc in dubium v$cavit. Nec quenquam tam exbaufli pudvrU 
iffe credidcrim, ut neglefta antiquitate, qtt£ nobis m hifce rcbusprsit^ 
fuo abundare veht irgcnio & r. Cui pliua de hoc ufu paenulae legerc 
volupe eft, confulat Lampridium inSevero. £t poft authorcs fupra 
citatos/s-ommentatores fere omncsin Tertulliani ApoLCVI. & loca 
mox citanda,ut& omneullos, qui dc veftitu veferum quaedam confi- 
gnarunt. Nobishic muitum extra oleasvagarincc Iubetneclicet. 

5. IV. Fuit autcm & alius hujus paenuiae ufus^cjui notantibus 
Philologis &antiquitatis Studiofis,non multumante Alexandri Scvc- 
ritcmporareccptus efi, hicenirn (utau&or eftjEmilius Lampridius) 
conftituit, utfenes paenuiis intra urbem frigoris caufa otcrentut-». 
Atque ita veftimcntum, quod antea ad fola itinera erat adftri<fUirrt f 
intra urbis pomoeTia ad arcendum frigus accommodari cocpit, ob- 
tinuit hic mos quidcm antc illud Alexandri Scveri edi&um,& pac- 
nuhs jam tum, licct rafius, inipfa urbe utcbantur. Erant auterrL» 
paenulae ex diverfa ab illis materia confecftae, utpote quae nonex 
corio, fed ex lana contexebanfur, pufac tamen Salrftafius in notis 
farpius citatis fuper Auguftae Hiftoriae Scriptores, honeftiores Ro* 
tnanos vix paenulis intra urbem efte ufos, fed potius Laccrnis, px- 
nulas autem non nifi in itineribus & cxtra ui-bemfumpfiffe. 

§ 4 V. Sed ut tandemebivio in vlam redeamus,haec fuit illaptf- 
nula, qiiam Apoftoltim fibi cpportari Vellc magna commentatorum 
aubes vultj Et fanefiquae fententiaveriipecicmhabe^kaecerit^ur- 
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gent enim, qui pro ca pugnaiit, ufum voCistpcuvoAx communcmic 
psrpetuum, QoaKqvh quoque & tyt\w fignificationc huic expofi- 
tioni non reclamare aflerunt. Putant pallio fuo indigere Apofto- 
lom inftante hycme,quod l roade medi3 xftatereliquerat. Ex Patri- 
busplureslhicnominarepoflemus cum vix quisquanreorumfit, qui 
non QauKiw NB. etiam de pallio exponat, fed practcrimus^eos liBen- 
ter nominantes tantum Tertullianum, hic enim Libro XV, qui eft 
de corona militisTom. I. Op. Cap ViII.§. 2^.675. edit.Lacerd*, ha- 
bebat } \nqa\t< tfpjnulam Paultu, prpcul dubioad loc. 2.TimJV. rcfpi- 
c iens,IdemTonuI.Opp,Lib.VI.fivede oratione Cap,XILp, 3 f&:impu- 1 
gnanseos,qui oraturi paenulas deponebant, ita loquitur : Utefiquo- 
rundam, pofitis penulk orationem facere y fic tnim adeunt adidolana- 
titnes. Quod utique,fi fieri oportet, Apoftoli qui de habittt orandi 
docent 7 comprehendiJfent, niftfi qui putant Paulum penulam fuam in 
oratione penesCarpum reliqu ft ', DEUS fctluet non audiat penulatos 
&c. Inter Recentiores veroBeza,inCommentario fuper £ # Tiffl.lv. 
acriter pro eadem pugnat , lubet hic ejus verba adfcribere ; Volunt 
quidam $iAo»i|» non ejfe pmulam,fcd firiniolttm.quamexplicationem 
feqvuttu eft Syrus interpres, quidam vero volttmen. Eg/> non modo ex- 
ifiimop^ utam etfe, qua iter fdcientes & pluvutempore utebantur 
veterts, fed ctiam Aow Romanum ejfe voc^buikm metathefilitera- 
rnm corruptum , adeo quidem ttt etiam (^WcAijc, & quidem reftiw 
fcribatur. Huc usque Beza : cui in omnibus fufFragatur Hierony- 
musSopTanes in digrcflione prima de re veftiaria antiquorum ]u- 
daeorum pag.45& quicsteras opiniones praeter hanc, m abfurdas, 
dctortas,&teatui non convenientes ridet. Sed fi liceret auflon- 
tates auftoritatibus opponere, & plures & probatiores pro nobis ftarc 
facili opera demonftrare poflcaius. At enim vero rationibus hic 
pugnandum eft. Videamus itaque quidhujus fententi* Patromcon- 
tra nos urgeant. Sane primum apud eos occupat ]ocum argumcn- 
tum.abipfa vocis fignificatione fereperpetua defumtum. Namcura 
QomAy &0>*iAc\s autpiAov* voces invicem confundant, & pro 
iisdem habeant,®«4»cArf autcm pallium femper fquantum egoqui- 
d?m fcio) fignificet, nonpoterit nonhocnobisobjicidubi«m,quod 

tamen 
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tamen facili fi>lvitur negotio. Negamus enim &c piernegamus i) 
vocem 0aAvcha elfe avthenticam^probet contrariam, qui quicqoam 
<optra nos obtinere vult, nego 2^voceshafce cfle easdem, Jegant 
dicenda §. ig. hunc interea nodum iis folvendum trado: fi <£j*o- 
& (pouhcvttc coincidunt, dent qiradb derivationem aliquam, quae 
fignifiiationi ilit, quam Cj^AcVtf tribuunt authores infra citandi j 
conveniat; hdiflerdnt quo jure <p^>cA«c Ggnificet flA^ S^«V>oV 
ftefi&efMj aut cnim negent necefle eft £<xmoW figpificarc the- 
cam ltbrariam y aut concedat <t(*A*'ohtiv id quoque figmficare, priug 
autem cffet contra authores probatiilimos, pofteriiu dv j rivat!oncnu 
Vocis 0o4vc\a abfurdam rcdifleret. DicU\ Aft concedam has voccs 
non elle easdem, negari tamcn nequit Q)eu\l%m five <pe*o,nv quo- 
quc fignificare pallium. Refp. quid indc ? idnemo negat, de eo 
vero difquiritur, an hoc loco_per pallium fintexponendaehae voces. 
Quis enim feret ita colligentem: <$cu hovnq &£$A ovnc aliquando figni- 
ficant pallium, E. boc inloco haec vox eodem modo eft exponenda. 
Namubiuna voxbinas admittit fgnificationes a>que frequentes, illa 
demum eligenda eft,quam avvaO&a textus cligendam fuadet. Ncc 
hoc praetereundum eft, dubium adhuc efle an-jpoiAorflc (xpiuspalli- 
um an frequentius tbetam librartam fignificet, pofterius fanc faci^ 
lius, quam prius fibi perfuadebit qui sequo animo perpendet. qua: 
$.\8- anobis prolixe dicentur. Inflas; at pro pallii cxplicationo^ 
militant omnes verfiones, fi unamexcipias Syriacam, Regere verbis 
Auguftini Epift. ad Hieronym. quae efl XIX. Tom.II. £14. Alios (fub- 
ftituo, Vertionss)itaIegeut quantalibtt fanflitate donaque prtpoUeant 
(eartim authores) non ideo verum putem, quia ipfi ( ipCx)ita cenfue- 
runt^ fcd quia mibi vel per ipfos authores Canonicor, vel probabili ra- 
tione quod d vero non abhorreat , perfuadere potuerint. Verfio- 
neSjUtverbo rem expediam, nil veritati pra:judicant. Quinimovuk 
gatse (quam poftea hac in re plures modcrnae fecutae funt) praepo- 
nenda longe eftSyriaca verfio, ut ita nil plane obtincant advcrfae 
fcnfcenti* Patroni. Superfunt denique nobis quoquc ralioncsnon 
plane improbabiles, quare hanc fentcntiam & explicationem loci 
noftri rejiciamus. Nam i)indignum illud fanc putamiu Apoftolo, 
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qui noverat Chrifti prarceptum: M* fitti folliciti de veftitu &c. quid 
aatcm hoc aliud eflet, quam nimis eflc loilicitum dc velhcu, ubi tam 
anxie illum fibi apportari defiderat? Numquid putas propterea Ar 
poftolum feftinationcm Timothco injungcre,iu fibi copia fiat vilis 
cujusdam paenulae, &quae, nefcioquam cxiguopreiio,de novocom- 
parari potcrat? DicisChriftus Matth. VI. v.25. feq. non vcfat cu* 
ram veftium licitam,fcd talera quat curae de fafute aecerna praepo- 
nitur, conferatur verfus 33.Refp. Indignum tamen adhuc mihi vi- 
deturApoftolo,tantam curampallii fuidemandareTimotheo, quan- 
tam librorum, quorum eodcm vcrfu meminit, ^ QeuAltM* incjuit, 
ov dmkimv b$Ty**Si% <gP$£ Ka^oo ip%9tA?>'& <P^6y ifg4 to Qifa. 
A/flt,f6aA^ mi ueuSjyLvat, conjungi: iibros procul dubio fa- 
cros cum QsKovri fuo, fed quid pallium intor libros facrosSc mem- 
branas forfan MStas Pauli? vix melion ioco, quam Turca leprofus 
inter Principes fanos* , Scd prcmam eos forcius. (2.)Talem QsAj- 
W intelligit Paulus,qriem iter fadhiri relinKjuimns, at pallium aut 
Romanorum paenulam non reliquimus ker faduri, Ergo eam non 
intelligit Paulus. Erat fiquidem ufus pacnularum tunc temporis vix 
aiius (ut in antecedcntibus evi<5him) quam in itinerc v & hancfem- 
per ad manus fibi habebant itcr fa&uri , quid igitur caufae putas 
fubfuifle, quare Apoftolus, qui itcr 1S3. milliarium meditabatur, 
(tot cnim milliaribus Romam Troadc abfuifle tradunt Gcographi) 
eam reliqucrit? Ridiculum fanc eft, Apoftolum omififle paenulamu, 
tunc temporis, ubi ejus ufus crat maxime neceflarius, & confetfo 
itinere eam repetere* Sed excipies; Erat tunc temporis aeftas* ubi 
multis onerari veftimentis molcftum efh Paulusigitur utpocequi 
procul dubio pedcs irer facicbar, ea moleftia fe libcraturus paenulam 
Troade reliquit, repctendam ubi hyemis vis inftabat. At cninu 
vcro teftis fit hodierna experientia r num quis vel media aeftatCu 
iter facicns pallium omittat? non eadem fcmpcr coeli fcrcnitas, & 
tum maximc timendus eft imbcr & aeris mutatio, ubi intentiflimo 
fervore acftuat. Quin imo fi non tmber, ccrtc frigus timcndumc- 
rat? adeamus illos, qui orientales mundi plagas obierunt, unani- 
aiiter qujppe ftatuua^fimul cum vcfpera in illis Regionibus tan- 

tum 
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tum ingrucrc frigus, ut ab cjus vehementia vix fub pallio tutuscs- 
fc poflis, id quod ipfi, licct non tanta vi % in his Rcgionibus ex^c- 
rimur. Numquid igitur Apoftolus, nc aeftus ei moleftus fit,frige- 
getc volcit? num fc imbribus exponere, ut aliquando ab aeftatis ve- 
hcmentia tutus eflet? haud crcdibilc eft, Paulum fuifle immem*- 
rcm illius Martialis jara citatij 

Ingrediare viam coclo licet tisque fereno y 

Ad Jhbttas nunquam fcortea defit aquas. 
Ncc cft quod cum Lonno hic fenjias, qui in commentano fuo in AjOt* 
XX. 13 p 594. proptcrcaPaulum pallium fuum Troade reliquillepu- 
tat, ut eo expcditior ad pcdeftre iter eflet, vcrba ejus Hjcc fjnt: 
Non eji dubium, quin quibus Aiiarum rerum magU ncctjjariarum intcr- 
diftus efi ufits a Chrifio, cum eos pradicatum mifk, mttlto fit probibi- 
tum magis jumento vebi. Et mox ; Idctrco fortajfe Paulus rehqttit 
Troade Hbros^ membranas & psenulam : Cui enim funt panca y qua cir- 
cumferatyOnusferre ptdefiris itinerU factltus valet. Scilicet Jefuita, 
ut Ordini fuo &ejusinftitutismajoremconciIiet fan&itatem Paulum 
in itinere paenula exuit, fomniat enim Apoftolis in praeceptis fuiffe, ut 
femper pedites incederent, & non nifi inftatu neceflitatis curru,na- 
vi,autcquo vcherentur, quia id Jefuitis impofuit ordinis hujus au- 
thor. 1'rodit hoc ipfe 1 orinus, fuoquc perit indicio in regu/a^m- 
quienst B.Francifii^qu* Ap^fiolicttm vivendi modum exatiitu expri- 
mit, cavetur fttb gravujimis pcenit, ne quis obtquittt, nifigravis cogat 
necejfitasy aut va etudo. Idtpflm NB.focietatis nofir* hominibus, qui 
Apofiolorum ritu obtunt Provtncias.graviter ac ferio commenddt Canon 
qttidam III adb*bita cautione neajfitatis &c. Scd dicat Lorinus; 
numqutd igitur &hocApoftolis mandatum fit, ut fe frigori &plu- 
Yiac cxponcrcnt? fi Paulo omnc id omittcndum ftiifleVquod impc- 
dimento ci efle poflet,quidni togam ipfam rehnqueret? Scd haec 
forfan negaret JeuJita, quia inter ftatuta fui ordinis id non repc- 
wt. Videat autcm annon injurius fit in JESUM, cujus tamcn no- 
mine falfo fuperbir, dum equo aut alio animali vehi , fi non indi- 
gnum Sacerdote aut Clerico,certcnonitafandumefle putat,quam 
pediteinincodere,& dicat qusfo, quare ergo ApoftolusTimotheo inw 
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peret,ut pallium fecum fumat, &quare voluerit Epifcopum in jd in- 
currerc vitium, quod iplc nolebat committere ? li enim iliicitum eft 
curru aut cquo vehi, quare Apoftolus (dum pJura afferenda vuit) 
idTimotheo imponit? nifi forte dicat cum Jacobo FubroStapulen- 
ii ; (fed iatis ridicule) Arbitror eam pentilam,quam Beatus require- 
bat Apoflolus elevioribus (dixerat fiquidem antea fuiife graves 
levesque penulas) qu& Timotbeo venienti cum membrana^ magnum^» 
non attuliffit ex pondere faftidium. Sienimfuit exlevioribus, quidni 
cam ipfe Paulus fccum fumfit, quare cum Troade reliqint } Dlcant 
mihi,quipro pallio pugnant) in qucm ufum Paulus lllud petat, nam 
aut petebat, uteo in itinerc uteretur, aut in urbe eo tcflus incede- 
ret,aut afrigore fc munhet, non primum, Majori cnim dc jure dt 
paenula hic quaererc poflum, quod delibrisquaerit ChryloflomusHo- 
mil.X. ad epiftolam pofteriorem adTimotheum Cap. IV.pag. joto. 
cdit. Bafileenfis. Oecumenius Comment. in locum noftrum p.280. e- 
dit. MorelJi &c. Sed quid p&nula opu4 cnm brewadhEUM trat mtgra* 
turus? jam enim omncm pcrcgrinandi fpem depofuerar, fcripferat 
hanc epillolam teftamenti inftarz,Tim # !'w<;. Uj. curii infhret beata 
dvahtHjim* horaCap.IV.d* cum jam ncn lolum immolandus eflet, 
fed immolaretur, verfu eodem, <5c brcviter dixerim, cum in eo eflet ut 
moreretur, quid igitur paenula indigebat? aliud meditabatur iter, 
ubi nulla hyemis vis timcndq, in quo nom erat paenuJa opus , ut a 
pluviarum Schyemis injuriis fecurus efiet, inftabot vitae &fimul iti- 
neris finis,cum igitur tempus immineret, ut ftatum viatorum relm- 
queret, num putas de viatorum veftitu fuifle follicitum? ambiebat 
coeli Candidatus candidam gloriae ftolam, hanc ut adipifceretur, 
cum Elia illa abjicienda erat. Eo annitebatur, ut ita tubernaculum 
Kedar relinqueret, ne cora*n fummo Judice palleret, in qucmufum 
igitur pallium pctit? Indigna fanc iila vok ; (affer mibipaUium y ) quac 
pars fit teftamenti Apoftolici. Ncc fecundum y nugatur enim Cajc- 
tanus in Commcntario fuper2.Tim,IV. dum putat proptcrea Apo- 
ftolum pallium fuum petcre, ut co uteretur iter per urbem fa&u- 
rusjinillo enim detinebatur carcerc Apoftolus, exquo non nifimor- 
tc fc libcrandum efte ncverat, fane diligcntilfima cuftodia Chriftia- 

nos 



nosablmpcratofibus cthnicUafTervatOi eflchiftoria Ecckfiaftica tri- 
dit. Undc* probandum prius cftCajetano, adeo benigne Pnulunu 
cflctrartatum^ut per urbcm obambularc ci licuerit, non id cx hac 
falla hypothefi cft inferendum, utip.151. l.c. facit: Jpparet, inquit 
(undc qusefo ? ) Pauium non Jic arftatum ftttjje carcerc, utnongradc- 
retur per civitatern. Melius longe Erafmus in parapluad ad 2.Tim. 
IV. p.m.jif, rationcm redditurus, cur adeo fcftinarc velit Timotheum 
Apoftolus, Carcerenim 9 \nqu'\t 3 obflat quo vanus liceat buc & illuc ob 
4tnbulare,in obeundis EvangelU negotiis & c. cum quo fanc omnesfc- 
rc Patres concordantjpraeprimisChryfoftomus, qui non aliam pot- 
cft inVenirc rationem, cur Apoftolus Timotheum fuse Ecclefiae, ctii 
crat prsefe&us, quafi eripiat,nifi, quia ipfi carccri inclufo non pef- 
mittebatur Evangelium per Urbem praedicare, & Chriftianos fub per- 
fecutione Neroniana gementcs confolari atquc in fidc confirmare. 
Sed ut fuo telo Cajctanus pereat, argumenturn Kctt' a3/>07rcv facia- 
mus ad demonftrandum, hic in loco noftro per (psAovw non in- 
telligi pallium. Si cnim Apoftolus in ipfa urbe Roma pallio ndix 
poterat carerc, quomodo potuiffet illud omitterc tam longinqvum 
iterTroadcRomam ingrefiurus, Ncc tertium y numquid cnimadvi- 
tandurn Itigus pallium (;bi Troade apportafi curaret? fanc non cfe- 
didcfim adco pretiofam fuifle hanc paenulam, qusrmeferctur a loco 
fere 200. milliaribus Roma diffito advchi, Pauper erat Apoftolus, 
& proindeprocul dubio vile ejus pallium^numquid igitur rem nul- 
1ius pretii tanta cura Romam vehi defideraret? Si frigus timebar, 
putasne defuturos fuifle pios homines,qui velin ipfo carcere, hbe* 
ralitatis fuae fpecimina darent? Sane illi in qiitbus accenderat A* 
poftolus piet3tis igniculos, haud pcrpefli fuiflcnt.illum exponibru- 
mali faevitiar,non decrant S}j t JHcet jam ultiWis 4 atque lethalibusca- 
tertis vin&o, fidetes difcipuli,qui miferiam ejus tam vili iinpendio 
levarent; iniqvi fane eflemus in primorumChriflianorum fidemat* 
que pietatem* fi credereriws, illos permiftfTe frigori exponi Apofto- 
lum,ad cujus pedcs falutarem do&rinam, &fimul p r &ccpta de Iibe« 
rahtatc haufetdnt. Scd abfurdior adhuc eft Jacobi Fabri Stnpu- 
lenfis j«c« conjcftura,qui ideo Apoftolum palliuta fiium pcterc 





mniat, ut id alicui fidelium morituruf relinqucretin fui memoriam. 
Itaenimfol 170. loquitur ; Phelonem memoriale fui voluit alicui ante 
mortem re/tnqutre, ldem quoque de membranis rcipondet, cum quxfi~ 
viflet,quareeas Apoitolus apportan vellet; <,rfcilicet Luc& & Marc* 
eletlti aSpirituSantto divinU fcribis rehnqueret x adreponcndum Evan- 
genum Inutiliter immoraremur huic fcnrcntije refutandx, quam 
adeo abfurdam credimus, ut eampropofuilfe (it eam refutafle. 

$ f VI. Haefuntrationes, quibusmoti vix probabilc credtdimus, 
in Io;o noftro intelligi paenulam illam Romanam, cujus brevem dc- 
fcriptionemfupra dedimus. Nonquidem putamus, nec a quoquam 
crcdi volumus, argumenta quae propofuimus ad illam fententiam deji- 
ciendam^efTeapodi&ica, fedhoc faltem contendimus, nonita proba- 
biIcmcamefl'e,acilIaqii2emoxexponetur : & quidni hic argumentt 
probalulia fufficiant, cum non Cit quaeftio de articulo aliquo fidei, 
ied ubi ea de redifccptatur, quam&affirmare&negare fine piaculo 
pofils, praefertimcum pIurimorumTheologorum confenfumpro me 
Jiabeam, & nulhs feie ufus fim argumentis, quaenon paffimapudeo^ 
reperias. Nolo omnium eorum verba hicrepetere, fufficiatcitafle^ 
NobilifT. Dn. Oiiandrum, qui in Syft. Theol. loco I. de Sacra Scriptu- 
ra pag. 57. hjcf\n<]im,fententta (fcilicet (DMcW ugnificarepallium) 
non videtur verifimi/U : Jguia (a) abfurdum eft Rom£ non fuisfe, qui 
tjusmodi panulas facerent velvenderent, ut opus fuerit> Apoflolo e Trox* 
de afferre ,* (Q) maxime ^irum videfur & prtepofterum, Pau/um vejiem i~ 
tinerariam reliqutjfe iter fafiurum } & eandemrepetere itinere jamper» 
dUo $ Qy) res hac a Trojade affcrenda non videbatur mereri opera pre- 
tium. jguanta enim quafo diflantia inter Romam($ 'Trojadafive Tro- 
jam? qu.im cxtguum prettum requirebatur ad ejusmodi panu/am d(La 
novo conficiendam^ Exihi* &iis, quae antea monuimus facile patet_# 
fruftra efle, qusenonnemo ad hunc locum commentatur: Paulusi- 
ter aftate fa&nrtts veftimentum^quod pracijrue pluvia caufa fumebatur % 
p&nulam vide/Uet, ne ejftt oneri y Trojade re/iquerat apud Carpum, qvam 
iterum in/iante fyemis tempore exjpettabat. NB Jjhocirca Ttmotheum 
precibus urget, ante hyememvenire feftinet, (egregiam fciiicct ratio- 
r ncm, car Apoftolus Timotheo tot milliarium it#r imponat.)/^^- 
^ lamque 



)amque ttvri fikHt iithernt^atHs ad fi perferat. Cui opponimus e* t 
qu*Weinrichiiis m Commentario fuper hunclocum2.Tim.1v ( cr j, 
bit; ^uidam per^ax^kf^ intelligunt tbecam ftvecapfulam hbrariam % 
in qua Paulus libros habuerit repefttos,& hac pofterior fententia>Jt fta~ 
tumApoftoti attendas.videtur ejfe verijimihor,quid enint magnopere^ 
psnulam ftve veftetn itineribus commodam ajjetiaret Apoflohu^ utw pro- 
~be jciretyftbi uturius peregrintndi Jpem plane abfcijjam ejje. Confcc 
hac de re non male diflerentem Calvinum in Commentario fupQr 
a.TimJV«& alios. 

S^VII. Necdefunt, qui vocemCpMcvijrexponuntpcr veftem con- 
fularem, qua donatum eflfe Pauli Parcntcm, cum Tharfenfium caterva 
ftipatus Romanis cum pace Sccoronis obviam iret* Crcdo primum 
hanc fententiam foviffe Ambrofiaftrum five potius Hilarium, quiin 
Ek-planatione, (ut vocat) inEpift. adTimoth.Cap4IV.13. P.II.Opp. 
edit. Bafileenfis,ita commentatur : Apoftolus natura Judaus fuit , nec 
quicqttam babuit alienum \ unde ergo illt panuta, fed quia erat ex Tarfo^ 
quos conftat in focietatem Romanorum receptos, ut de catero appellaren- 
tur cives Romanijdcirco necejfeefttf curiam hakare y in quam more Ro- 
manorum penttlati coweniunt. Jjhticunquc enim illo tempore cum mu* 
neribtts obviam invtjfent Romanis immunitate perpetua donati^civtsRo* 
mani & fratres eoritm nuncupabant & c. potejl ergo fei y utji non fuam, 
quia totnm fe legi dederat y Patru fui babtret penulam. Aft tuam fi- 
dem L.B. quamvis colligeridi vis hifce verhisincft? quomodo cjujcfo 
fequitur; Apoftolus erat nativitate Judaeus,E. nil alieni habuit, to- 
tus fe legi dederat, E 4 non habcbat propriam veftem. Paterejuspe- 
nula donatus erat,(concedamus hoc) E.hseceft illaiqitam afFertifi- 
bi vult. Nugae! Sccutus tamen eft Ambrofiaftrum Haymon, Epi- 
fcopus Halberftadienfis Commcnt. inh.J. poft alia ita rfiflercns. Pa^ 
ter E. Patt ; i de Gtjcalo oppido terr£ promijfe, ubi natus f*erat, trans* 
latus eft in Tharfum Ctltcia. guodam autem tempore venientibus Ro- 
mank per Ciltctam, occurrit ipje cum aliti Tharfenjibus utpote nobilis> 
exceperantqtte eos cttm pace. Tunc Romani concejjirunt eU pradttta, i- 
biqttePater Pauli ptvulam accepit : pcft cujus mortem ob recordatto^ 
nem ejus^banc veftem Paulus Jtbt retinutt. Hnc usque il)c> fctisauda- 
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&er, dummodo l*ti« bene, probet xium primq omnia ea,quaehic 
verbofr ^citavit, dcrefoondebimus ei, Judicet interca Le&orcor- 
Jatus, an mcmoria 1'atns Pauli adftri&a fuerit ad paliium ejus, xer- 
tc dum Haymo putat, fe aiicjuam pietatem & amorem in Patrcm mor» 
tuumPaulo adfcribere, hanceidemit,nam fanc iila pictas, ille in pa- 
rentes amor nondum firmas ndices egit, qui non nifi ad conlpe- 
dum alicujus externi figni evigilat. Sed quid muitis hacdere, vv- 
Jfummagis, quam refponfienem meretur hxc fententia. 

§.VIII. Praediftis Authoribus fuifragantur ex Scriptoribus Se^ 
cuJi XI, AnshelmusCantuarienfis 7 Commcnt.in 2.Tim. IV. & Bruno 
Epiicopus Herbipolenfis in expofitionead Epiftol, PauliTom^lI. edit. 
PariC antiqvae. Glolfa ordinaria quo^ue hanc approbat fententiam, 
aliicjue non pauci. Quibus omnibus opponimus ea,quac habetBe- 
nedidus Juftinianus Genuenfis Explanationum in omnes Epillolas 
PauIiTom. II. p. 562. qui bic confulatur. Dicant interea mihi hu- 
jus fententiae fautores, quem inufum bancpetatconfularem vcftem? 
an ut ea feexornet,& hoc veftitu fuperbiar? Abfit hocde fanfto A- 
poftolo vel cogitafte! num quid igitur eum in ufum hanc petit; f 
ut fe ea civem Romanum oftenderet? ncque hoc veri fpecicmba- 
bet, ad alinm enim Paulus tendebat Patriam,ubi verum dignumque 
civcm fe eiTe, non pallio, fed fide demonftrandum erat. Brevi fu- 
menda ei crat toga,fed mortuo, (Vide Juven* Satyr, III.) hinc illam 
vivus nori defiderabat. Mortem cxfpe&abat cruentam, quidigitur 
pallio opus erat v ? an ut fub hoc veftimcnto pallidam mortem ex- 
cipcret? fanc qui agioriatione abftinuerat antea, numquid in ex- 
tremo vit# momenta hanc vitae integritatem immutaret? Non imd 
tcmporis inciderat Apoftolus, ubi civem Romanum occidere nefas pu* 
tabatur, judicem habebat Neronem Lcone crudeliorcm- 2. Tim. IV* 15« 
qui manusimpias touesRomano fanguine conlpurcav^rat, a cujus 
faevitia, cum ipfa innoientia eum non defenderet,quisputct paenu- 
lam defcnderc potuiffe ? praefertim cum ex annalibus ficalbis, quU 
bus infcribebantur civiumRomanorum nomina, facili negotiopo- 
tuiflct cognofci an civitate Romana donatusfuerit. Fruftra hiccura 
Primafio in Coramcntario fuper locum noftruni (quera videin Bi- 
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bliothcca magna PatrumTom.IJ inquies: Ptnulam hanc fuiffe fw* 
am non dicit Apottolm,potuit eam ad pedex ejus inter c&tera aliquU 
converfu ad fidem Cbrifli potuisfe vendendam. Scilicct egregia erat 
occupatio, atquc dignum Apoftolo munus,togam confularem ven- 
dere. Quomodohic circumftantiae concordant? Paulus, qui iiu 
Carccre vin&us jacebat, vcftem pctit ut vendat, fi egcrct pecunia_, 
Apoftolus,nonne id muneris potuiflct dare Timotheo, ut Troade_» 
illam vendcret,&pretium cjus fecum afferret,fed quid multis hac . 
dc rc dicam, adeo abfurda cft hacc opinio, ut cam prolixc refuta- 
rc fit abuti leftoris paticntia, 

$.IX. Intcr eos,qui pro veftimenti gcncre QeAovqv accipiunt, 
flion poftrcmo loco mcmorandi funt ilJi, qui hic volunt intelJigi 
vcftem illam facram, qua Sacerdotes Sacramenta difpenfantes cingun- 
tur, noftra fingua vocamus ^elfe^agcf/GermMicc^c^cWOtlt)/ fciL 
Commcntatorcsvidcntcs illam difficultatem quam fupra movirnus: 
indignumhoceflc Apoftolodc terrcnis adeo cfle follicitum, vcftem 
hancfacramvolunt,utfimulfacrumrcddant Apoftoli defiderium, & 
utomnemnimiae follicitudinisnotamab Apoftolo tolIant,veramhil- 
jus vocis fignificationem tollerenonreformidant^dumenimper pla- 
netam (ita veftis illa facra apud Pontificios nommatur)<piAonify cx* 
ponunt, vcri fiunt 3rA«*inra/* 

/♦X« Reperittamcn haec fententia fautores non exiguos,pr*- 
fcrtimcos, quiaulaePontificiae addi&ifunt: imer quoscft Cornelius 
aLapidc, quiin Commcntario fupcr hunclocum profixe id probarc 
conatur, pro fua fentcntia allegans Tcrtullianum lib. de orat, cap.XII. 
Eidcm ctiam opinionifaventemlegcSeduliumScotum, qui in Com- 
mcntario fuper 2.Tim. IV. (qucm vide in Bibliotheca magna P.P, 
Tom. I.) Panula, inquit, cH lacerna tnmodum cuculla, item lacerna fto- 
la,autgenus cuculU fubtilti. Aft hic iterum quaerere licet,queminu« 
fum veftcm hanc vclit fibi apportari? non dicent ut ea utatur iiu 
difpenfandisSacramentis^namfi.) non videtur mibi probabile per- 
miflum fuifle Apoftolo, ut in carcerc facra adminiftrarct» propter ve- 
ritatemenim Evangclicam infqualido jacebat carccre, numputas i- 
giturNcronem tantam gratiani ci concesfiflc,utfigna divinae gratix 
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(exhibitiva puto) difpenfaret? nolebatTyrannuslatius ferperehanc 
doftrinam,quamangue pejus abominafeatur, atque exinde quisnon 
concluderet^illumhaut permiflurum FuilTe publicum conventum a 
Paulo convocari? Atvidetur mihi obftare confuetudo prifHnae Ec- 
clefix, qua donis magnaque faepius pecunice fumma corrumpere-* 
confueverant cuftodesmartyrum* Exftant ea de re teftimonia ilJu— 
ftria,- itaenimLucianus in epiftola de morte Peregrini: Ci b 
A« dvr&v avwcafcvio* i^ov cunrf ^l&fp&dgfvw TlJff $Wt 
lAoQvhjiKcui «ra Sei7rvamiKi\a «asKOjUj^TB, hcyci cu/rrf\t 
iKiyiviz* Qux verba ita interpretatur Pcarfonius: Magiflratus au- 
tem eorum (puta facris ordinibus initiati , qui ap%QvTH tum dice- 
bantur) etiam intus cum eo condormiebantycujlodibus ccrruptiti deiq 
eoent varia introducebantur, & Sacn eorum ftrmones dicebantur. Vi? 
ftor itLdem Vitenfis de Carthaginenfibus in perfecutione Africana; 
Sed populus memorat* urbis in Domino femper fidelis, dato muncre^ 
Carcerartis, die ac nofie Cbrijii martyres frequentabat. Idem afierit-* 
TertullianusLibro de Jejuniis Catholicorum, &ad Martyras capl. 
cujus verba hic allegare nolumus,uti necCypriani, Dionyfii, alio- 
f um, quos citat Do&iflimus Joh. Pearfonius Vindiciarum Epiftolatum 
San&ilgnatiiParte ]I.Cap.XI.pag t i36.-i}8.feq. Uc autem dc hac 
obje&ione quid fentiam ingenue aperinm, credo (ctiamfi id fieri po- 
tuiflet)npn permiifurum fuiffe ApoftoIum,ut Chriftiani *recorrum- 
perent onilites, & iidem eorum, quam jurejurando Imperatori de- 
fponderanr, folhcitarent, etiamfi bonus finis hinc fepararipotuiflet. 
Siquidem non facien/a funt mala, ut inde evcniant i>ona. Qinni- 
mo,quisfibi perfuaderct, non ar&ius obfervatos fuifle ipfos cufto- 
des,quam ut illis licuerit tantam tuibam Chriftianorun> ad captN 
vum Paulum ad^ittere. Sane nemini fententiam meam obtrudo, 
attamen f tcor plane non probabilem iliam conjetfuram miM vn 
dcri. qui crudelitatcm Neronis, atque perfecutionis tum temporU 
exorfae maximum fervorem confidero. Hinc merito dicimus. Pau* 
lus necpotuit,ncc voluit,facra ibiadminiftrare, non potuit per ha- 
ftenus dida nec voluit^ut crederenos jubet fanditas ApoftoIi,quid 
itoc enim aliud fuiffet,quam Chriftianos ideo convocare, utnotum 
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faceret, quinam fint hujus dodhinae afleclae,quo co faCiifus adfup« 
plicia traherentur. Noverat quidem Apoftolus non efle reformi- 
dandam mortem, quam patimur Evangelicae veritatis caufa, fed & 
hoc didicerat, nilefle nifi magnam tcmcritatem feipfum prodcre, <3c 
fupplicii capitalis periculo exponerc. Non equidem vult DEUS 
disharmoniam illam externse confcflionis & internae convi&ionis, 
& anathcma illi didum a Salvatorc Mattli. X # 33> Marc.VIII.38.qui 
cum abnegaret, nondum incaflum abiit, attamcn hoc non manda- 
vit divina pagina,- Ecclefiam preflam feipfam debere tradcre hofti- 
bus crucis Chrifti, vc! ipfe Chriftus fugiebat Judaeos Joh. VIII. & 
Petrus cx carcerc libcratus aliam quaerit tcrram, ubi a Tyrannidei-* 
Hcrodis fecurum efle liceret, & verbo dixerim: detreftare non li- 
cct pcrfecutiones,fedin eas temcraric fe praecipitare, DEO advcr- 
fatur. (Egregia de prudentia tempore perfecutionis adhibendaex 
antiquitate habcs in Epiftola Ecclefiae Smyrnenfis, quam confuIe_>.) 
Hacc igitur caufa cft, quarc Apoftolus noluerit facra in carccrc ad- 
miniftrare, Non quidem affirmavcrim adeo ar&e cuftoditum fuiV 
fe Paulum, ut non licuerit ci admittere amicos fuos, hoc cnim fa- 
tis tcftatur defiderium,quo flagrabat conveniendi Timotheum, qua- 
rc cnim dcfideraflet illum advenire, nifi permiflum fuiflct illumad- 
mittcre/' aft hoc tantum contendo^ non peimiflum fuifle ci admi- 
niftrare facra & in magno Chriftianorum coctu publicc praedicaro-r 
Evangelium._Sed(z.)etiamfi hoc voluiflct, & pofito Apoftolo fi- 
cuifle ibi facra adminiftrare, quid ad hoc paenula fivc cuculloopus 
crat? numquid extcrior vcftis dodrinae veritatem aut authorita- 
tem potuit conciliarc ? non legimtis Apoftolos antequam con- 
cionarcntur autSacramentadifpenfarent, primum veftcmfacramin- 
duifle* Quanam vcftc putis indutum fuifle Pctrum, tum cum ad. Ccti- 
turionem verba facerct A&. X. quanam cum baptizarct Philippus, 
A6KVIII. in itincrc crat, ubi facram vcftem non ad manus habe- 
bat Cercmonia haec tantum cft fingulari vefte ornari in difpenfii- 
tione facrorum, quae nil addit,nil demit ipfi Sacramcnto, de cerc- 
monia autcm indifferentircligiofamfupcrftitiofam facercreligiono- 
bis cfie dcbct, Poterac igitur &PauIusvcrbum predicare, poterat 
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difpenfare facra fine hac vcfte^&nemultadicam dcre pJane aperta, 
Paulus nullo modo ca vcftc indigebat, E. neccam apportari voluit. 
Praeterea fi Mofcopulum (citatum Suicero in Thefauro fuo pag. 1425« 
cx Mcurfii Glolfar. p-597-) aliosquepaucos excipias, qui Aq^ inter- 
pretantnr, Upjlt*kgv hfvfi$t 9 vix quemquam Lcxicographorum invc- 
fiics,quiveftem hanc facram <$sAoW voccnt, fcd omncs CpcuAivta 
five (PaupoAtov habent; ita enim Typicum Sabae cap. XLV. pag.87. 
AftgizfJLSiOi iilegtiCi '&io$ , uOyTai mpuavf^ QiAcna&c. Chryfoftomus 
inLiturgiap. 71. T Eira A<*|3<»\ QcuAmovi plura loca habetMeur- 
fius lococitato. Dcnique nec hoc t^cendum credo, nonpoffepro- 
bariullo idonco loco, quod mos obtinuerit in Ecclefia Apoftolica, 
fimplici illa, veftitu aJiquo fingulariin adminiftratione facrorum in- 
duu Habcmus quidem teftimoniapluraexPatribus (quae hicaddu- 
ccre non vacat)unde patet Epifcopo* quinimo Diaconos fingulari 
vefte fuiflc indutos juxta Meurfii Gloflar. l.c. & p # 1 jj. in voce AaAua- 
liKii. Hoc tamen probari nullomodo poterit, Apoftolorum tempo- 
ribustalesveftcs NB.cum facra adminiftrarent facerdotesfumfiflL,, 
cumnondum reperiremihi Jicueritaliquod teftimoniumde hoc ritu 
ante tempora Hieronymi. Tandem, fi praedicaturus Apoftolus adco 
neceflariam hanc fibi credidit vcftem, quomodo quafo ea carcrc po- 
tuit, TroadeRomam tcndens, fsne in itinere quoque verbum praedi- 
cavit, RomaeetiamdiligenticuraChriftianam religioncm latius dis- 
feminavit fine hac veftc, numquid ergo demum in carcerem conje- 
<5tus tantopere ea indiguit ? Adde & hoc Paulum aperte teftari 
i.Cor.I.17. fe non tam nd baptizandum (& facramenta adminiftranda) 
quam ad prsedicandum Evangelium miflumefle; fed quis adeo ab- 
furdus erit, ut credat ab co evangelium fine tali veftepraedicarinon 
potuifle? 

$. XI. SupereftjUtpaucaadhucmoneamdeeorumfententia, qui 
liic volunt defignari involucrumfive thecam aliquam librorum, aft 
illi quihuicfententiae favent,aut intelligunt thecamfinelibro eamq; 
ligneam cumSalmerone.Difp.V.fuper z.Tim IV. aut una cumlibro, 
Si illud,non poterunt abfolvi a crimine abfurcfitatis; quare cninu 
thecam afferre curaret,nonneRomaeerantfabri iignarii, aut nunu 



.; 0- 37)0 , 

ibideficicbat lignum excjuo ilia conftrucrctur? autquiddenique e- 
Mt, quapropter hanc thecam apportari velJet? Si voluit Apoftolus 
eam advehi, quarcilJamfinguIarimodopetit, & libris contradiftin- 
gvit, noncnimeospoteratapportareTimotheus, nifiope hujusmodi 
fcrinioli. Sed fi dicunt thecam hic intelligi talem, qua reconditi erant 
Jibri, nobifcum fentiunt, nec Jitem hic illis movebimus, fedpotius 
hanc fententiam,ambabus (quodajunt) mambus ample&imur.. 

$. XII. Utdeniqueadnoftramdeveniamusfententiam, breviter 
ca primum exponenda, & poftea probationibus roboranda erit. Puta- 
musitaquchoc inloconoftro2.Tim.IV.13. intclJigi talem thecamJi- 
brorum,cuiincIufusfuerit liber qvidam,fedprocul dubiofaccr^jiiin, 
(cumacocterislibrisomnibus hancthecam diftinguat) hic putamus 
defignari talem librum,qui prae crctcris curac eflet Apoftolo, nempe^ 
facrum codicemVet.Tcft. Ouam fententiam probamns. (u) inde,qvia 
Aulla aliaexplicatio noftrsc vocisquadrat, non enim facilc de vefte^ 
hyemaii & itineribus apta cxponcs, ncc dc toga confuiari>nec defacija 
vefte (ine abfurditate intcrpretari cam licet j Reje&is ergo omnibus a- 
liis fententiis haec fola fupcreft probabilis, & qdam maximc verifimilis. 
(z.) Quia optime convcnicbat Apoftolo eflc follicitum de tali libro, iti 
quo tradebaturvera via eoduccns, quo itcr meditabatur* Cupiebat 
iiber efleabhifce vinculis,&librumpetit,facrumfc.codicem ex quo 
veras potuit haurire confolationcs in vinculis fuis, poterat videre^» 
martyres illos Vet.Teft. (Prophetasputa)qui una cum eoludumiJ- 
lum tragicum coeperant,cujus noncxigua pars futurus erat. (}.)Sic 
•bviam itur obje&ionibus, quas reperimus apud Pontificios, quafi 
hic verfus nonfit infpiratus,quade reconfule Se&. Thcol. I I. 

XIII. Sedobjiciunt: SiPauIus defidcraflet Vet Tcft. non de- 
Futurosfuifle,qui hoc illi commodareot, fuperfiuum igiturefle, hoc 
cxtamdiflito loco repeterc. Sed Refp. (Y) a potentia ad a&um n.v.c. 
(z.)non fequitur, quia ApoftoluspotmiTet mutuo accipcre alienum 
exempJarBibliorum, E. fuum non defidemt. Non exigua cura as- 
fcrvabant vetcrcs Judaei pariterac Chriftiani exemplaria Bibiiorum, 
fi quae iisfuppetebant,cum enim multum in eo fitumfit,uthujusli~ 
bri^incujus verbajuravimus,omnes oir.nino voces fint accurate ad 
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plar a £££7i/7re* exarata^cavendummaxime eft, nequid fpurii intcr- 
mifceatur divino verbo, nequepalca inter triticum ofcitantiumScri- 
ptorum incuria irruat. Si quis igitur habcbat exemplar, quod nove- 
rat bene defcriptum, eo majori cura hoc affet vabat. Videraus Viros 
do&os, qui manu no&urna atque diurna volvunt S. Biblia, ubi pri- 
mum mcmoriam localem fibi acquifivere in aliquo exemplari, id noa 
faciie mutarc. Siidhodie accidit,cum tanta memoria non requi- 
ratur,quanta tunc, (ubinondumin capita & vcrfus diftin&us erat 
faccr codex) maxime eo tcmpore hujusmodi cxemplar erit neces- 
farium, quodcum Timothco apucris notum Scfamiliare fibi reddi- 
derit. (Confcr omnino Baronium ad A.C.LVIII p.f4§0 Paulus itaqj 
Pharifasus antea (qui fedulo Scripturam Sacram evolvebant) mox 
Pharos indo&rina Evangelica, ad pedes Gamalielis eruditusin legc 
patria A&.XXII.3. quique tanto pro DEO zelo fervebat, procul 
dubio id fecerat, quod tantopere inTimotheo!audat,atque diligerw 
ti cura pcrvolverat facras paginas,quid igitur mirum, illumeo tem- 
j>ore,quoex hoc peccaminoli corporis carcere exitum parabat, itu. 
carcere,quoclatifus tenebatur, defiderafie unicam hanc fupelle&i* 
lem,unicum thefaurum, Sacrum nempc codicem, quem fibi conti* 
" *iua lefHone familiarcm reddiderat. 

§,XIV. Neque (4.)hic illa abfurditas nos pfemit,quameostn« 
currere, qui vocem noftram pro pallio accipiunt,fuperius docirn 
mus, quara nempe omiferit hunc<J)£Aovuv,hancthecam Troade, pc- 
des enim iter metiebatur Apoftolus, ubi moleftia & onere Iibrorum 
impediri nolebat, rclinquit ergo thecamhanc,fivc facrumcodicem # 
ubi tot difcipulos totque do&rinae fuae afleclas reliqucrat, qui la- 
pidis lydii inftar iis foret,ad quem prdbarent Spiritus, an ex DEO 
oflent, reliquitS. Biblia quoad formale extcrnum, fedquoad matc- 
riaie fivc fcnfum,fecum fempcr habcbat, ubicunque femina verbi 
divini fpargerc conabatur. Primaria quidem caufa, quare relique- 
rit hanc thccafn,cui inclufus defideratus adeo Iiber erat; nc mo- 
lefto onere gravaretur,fed fijnul cgregie monet Timotheum aut- 
Carpum cseterosque difcipuIos,ad quam rcgulam dirigere dcbcant 
dpftrinam atquc vitam fuam 3 ad qusmPharum coelo cxules, ccect, 
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palantes ; Iucis verae fuirimique boni ignari ante converfionem, do- 
•ftrinam fuam examinarent, ne igne planetico arque fatuo fe abdu- 
si pateicntur. 

$,XV. Sed poflTet quis hic opponere GJnos fextui TawnXc- 
yi*t vitium affingere} cunvex noftra vftvfaei Paulus itafcribat: 
Affer wibi librum theca im(ufumj& /ibraf, Sed qukquid lnc dilfif 
•cultatis eflTc videturv^^*0tt$W$ tale eft,- Sicut enim ille non erratj 
necTavtologus eft, qui ita dicit ! Affer mihi Tacitum meum& Itbrof^ 
fiemulto minusPaulus in hoc Joco no(lro ; fiquidemhoc moris no- 
bis eft, rem, quam finguiari modo diligimus, etiam fingulari appei- 
lare notnitieytefte non indigemus, cum verum hoc cfli quotidian* 
cxperientia fatis clamitet; Paulus proinde feparat hic.facrucrt codi»- 
ccm a crctcrislibris/utpote cujus prae cceteris meminifle vijlt Timo • 
theum. Quinimo ut antea monuimus,:prcba.bilitatem quandam nos 
inde deducere polfumus, quod hic facer codexintelligatuiN quia e- 
jus fepararim meminit, ut libri pne cceteris diledlis, quemaytem H7 
i>rum putas Apoftoio prar coeteristantae curaefuiflTe, ac facrum codi- 
x:era?.In.eademhacepiftola r tam perfpicue & egregic nobis ufum S. 
Scripttirse tradiderat 2.Tim. III. ufiim dico oftenderat, dum dicit cam 
efie utilem l^xcntaKiav^ *tey%0V) m&i i •mvlg§ur<v,wf& 
ita\l4*v tjJv c* 'UKcuoavvY}, voluit igitur procul dubio eadcm hac e- 
piftola oftenderefuoexemplo,quantx curae nobis dcbeat effehoc fr- 
dei noftrac^^A^f, voluit fuo excmplo virtutem fcripturae"compro- 
barc, quae valeat adderc afflidlis imvcfj}omvj & cor exhihrare ex 
PfaJ. XIX 

§.XVI. Facit prae nobis (6 ) authoritas Syri Interpretis, qui 
hanc vocem vertit per|^^^3 ArfO. Nolumushic prolixieffe 
inaiferenda auftoritate hujus verfi.mis, conttnHimus faltem, magnarn 
fententix noftrae prebabiliutem magnuniqtie teftimonium indena- 
fcisfiquidem eft vetuftilTima hax verfio, eft prima,quinilla, quae(cx 
©re plurimorumPhilologomm loquor. Vide quos citat Gutbier m 
procemio N.T. syiiaci. ) ftatim poft obitum ( hnfti, cum fiiperfti- 
tcsadhuc cflent viri &eom$v^ confcriptaeft. Conf Dn.D.Pfeiffer. 
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Critic, Sacram. pag* *8*- §• 3« n ^c non Dn. D. Kortholt deVcrfioni- 
bus. Nonquidem afiirmamus, a DEO elle infpiratam,abfithocdi- 
ri(fe,hoc privilcgium Graecum NT. unicc fibi vendkat, (quoddi- 
&um Gt omnibus, five modernis Gvc antiquioribus, qvi verfioncm iup 
LXX. pro avthentica venditarunt cum Joh. Morino, Joh. Voflio plu- 
ribusq^aliis.) fontium hoceft nonrivulorumtanto gaudereau&orc, 
fcdtcftimoniis plwrimorum J?hiioIogorum moti 7 credimus ; hanc prU 
mameflcverfioncmj&aufimcontcndcrc efTe optimamomnium- 

§. XVII. Cum igitur non contemnefida fit authoritas hujus ver- 
fionisSyriac*,eiconfidere optime pofTumus, ubi nullam vim textui 
Gneco infcrt,fedfaltcmquacibi ob variantcs leftionesjob cxponcn- 
tium divcrfitatem, dubia relinqvuntur decidit, hic etiam variantes rc- 
peris ie&iones,hicmagnumCommentatorum diflcnfum^cn igituc^ 
medium cxhocLabyrintho elabendi, utcre hoc Ariadnes filo, & in- 
tclligcs inhocloco noftro nil aliud dofignari,quam thecam,cuiin% 
clufus erat liber, aut vohimcn aliquod (pcr meton.continentispro 
contento) procul dubio faerum. Nemo enim, qui Syriacamlingvam 
atquc cjus matrem Hcbraeam fummis (quod ajunt) labiis dclibavitj 
dubitarc poterit, quin hic pcr AaO intclligatur thcca 1L 

broum. To rvOenim Hebrxi&Syri tamlateextendunt,utrecepta- 
culum cujuscunque tandemreieonomineveniat 7 fic apud Hebraeo$ 
domus vultus audiebat, quod nos communitcr vclamen^ 
dicimus^videatur Exod. c. XXXIV^. apud Rabbinos quoquc talcs 
loqucndi formuls in ufu fuere, fic D^m PVO pharetra, D^?JPin HO 
calceus dicebatur* Huncloquendi morcm imitata lingua SyriacaJt 
fcpulchrum vocabat ]5o£>3 A*0 Matth.XXtII.29. XXVI. $a. 
60. &c* Proxime igitur pcr illam domum librorum nilnifi thccam 
Jjbroruna voltiit dcfignari Syrus. Scd ut nobis non infrequens eft 
cominarc contincns pro contento, ita & in vcrbis cum rn3 con- 
firudis faciebantHcbnri, fic EsdraeVI.i. fomitut HMBO do- 
m us Archivorum, pro ipfis Archivis ( Judicc Buxtorfio in Lcxico 
Chaldaico-Talmudico)Gc ctiam vocabatur NTtfirO HOlocuspu- 
doris.cum intclligerctur pudcndura* DcYt.XXV.ii» z.Sam.X.^ 
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Num. XXV,8» Praeprimis autcm hictropus in familiari fermonc^ 
obtinet, ficquidfrecjuentius cfl: quam pctcrc fcrinium, cum res co 
contcntas defideres? ipfcSalvator in ultima coena vinum defigna- 
turus poculum nominat, Undc ncmini mirum videatur, fi fub 
Aovtj etiam librum aliquem intelligamus. 

§ # XVIII. Sed tandem co devenicndum eft, iti quo hujuscon- 
troverfiae cardo fcre folum vertitur, an nempe Graecorum illud 
QouAcvn; five CpiAovjjc fignificet thecam talem librorum* Non c~ 
rlmus prolixi in re indubia, loquatur pro nobis atque caufam no- 
ftram agat Etymologicon magnum,quod ita loquitur : QxtAcwK 
hnriv ^ud&ov psftQtpivovi iyAa(roi*ouov % idcm rcpcrimus in Sui- 
da : QcuAtvns «iAnwi» tofjLclg/ov (AiuQyrtvovi n %im*iow> cui adftipu- 
laturHefychius, QcuKovnh olAnmg/ov ^t\iQ^Uov y n yAoaovKouov) 
appelians En Triada Teftimoniorum, quae fatis fuperque demon- 
ftrant Qcuhcrnv tam frequenter, ncdixerim faepius, fumi pro theca 
tali five involucro membranaceo, quam pro pallio (de (PcuAovnc 
loquor, quod benc obfervatum volo. ) Non cnim diffitemur nos 
hac in re difcedere a Philologis plerisque, aflerentibus vocesgW» 
liAtis & $c*cvtic five 0fAo\uc easdem efle. Dubium hoc primomi- 
hi movit Nobihflimus Bartholinus in faepius laudato tra&atu, cu- 
jus verba talia pag.j* invenies: Fuit cum extftimarem , diverfa ejfe 
vocer QatviKn* & <£cuKcwnv 3 illam videlicet vtftem^ banc involucrutru^ 
membranaceum* Poftea mutata fintentia^cuvoArv ad originem fuam 
rettulit. Non quidem putamus \I>cuKlvnv n il notare nifi involu- 
crum membranaceum, obftante illo Hefychii AfiV.vutxs %iv*vai % 
Yj ^s^oWi item fupra citato Suida, arque omnium Craecorum P,P. 
teftimoniisj fed vicc verfa Qcuvokriv unquamdenotareinvoIucrum p 
hoc cft quod n^gamus. Utrumque nomen^ fed ob diverfisratio- 
nes competit pallio, o QcuvlKtis derivatur *» <ttui§(&& o Aov, 
Tcftc Auftore Etymologici magni, quae denominatio ad formanu 
Paenulce quadrat, fiquidem adeo angufta erat vcftis illa, ut in nul- 
fos finus fe deflefteret,fed tota appareret, coafer Barth.I.i.pag. T9, 
Aft (poAAivtic feu potius (p$)hcvni aliam ob caufam nomen dedit-» 
pxnulse ; fcilicet quia panulap,ut fupra monuimus,plerwnq;exfcor- 
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to five vellere conficiebantur, appcllarunt hoc veftimentum <£m* 
ko'w> eodem planc modo, quo hanc candcm veftem Scorteam ap* 
pcllabant Latini. Apcrtc hanc differcntiam indicat Etymologicon 
magnum, ubi cnim ri/ QauAov* Gve QsAevy quaeftio eftjdicic* 
hanc voccm fignificarc involucrum, fcd ubi de <rtJ<Pcu*oAa loqui- 
tur, QcuvoAm xiwf» inquit, (fc.&i) & mox TavQcuvoAav *&nivau- 
raj) T8T isi ii 'ifixUov: fic etiam Svidas (psAc^* dicit elTc, eiAmi* 
%1idgyov (JUfJkQytfvovi kdcpaupoAiiVy pbfxaUf)* foAtjv appellat. Often- 
dant mihi Philologi ullum excmplum contrarium, ubi $04*0** no- 
mine involucrum tale dcfignatur, & corrigcmus mentem. MultO 
igiturlatius patet $<nA*'v»f , quam QcuvqAmi illo potuit denotario- 
mne id,quod ex fcorto fivc pcrgamenis confe&umerat, ficdicebant 
Qslkivnv QIQAcv , volumen antiquorum, quod ex velleribus confe- 
flum convolvebatur, habet enim originem fuam hacc vox 7tJ 
(psXKx five QAofa Graecorum; Indicant hoc aperte loci citati Ecy- 
mologici magni, & Svidac, dum illam vocem fignificare ajunt_> 
yAtoosc*o(JM fjLStxQ^ivcv, fisu$£g.'ivQv appellant, ut oftendant no- 
men jllud propterea inditum involucroj quia ex pergamenis feu 
vclleribus conficiebatur. Sed quod $auAo*nv & 4>f&cW attinet, 
an fint eaedem nec ne, aliis difputandum relinquo,meo judicio non 
funt diverfae, &<Jf temporum injuria in 0auAo## degenera- 
vit* Cum igitur QauviAnc nullo modo, nullo Joco, nullo jurc«* 
(quantum huc usque nobis conftat,) involucrum aliquod poflitfi. 
gnificarc,aut unquamfignificarit, quid opuseft dubitare, quaenam., 
vox repcrta fuerit in authentico,five in eoexepnpfari, quod fccutus 
cftSyrus Intcrprei? quomodo cnim polfcnt QatviAn* cxpcncrc 
pcr invoJucrum libri, cutnCpauvoAnt- ^ 10C nuhquam denotcr, argu- 
mentor: Quarcunque vox nunquam figniiicat inwoiucrum, iilanep 
reperta cft in avrhentico, five exemplari,ex quo tranftulit Syrus, fed 
vox QauvoKns nunquam fignificat involucrum, pcrhadtenus diipu« 
tata. Ergo &c. Sed Syrus Interprcs. nos diutius acquo dctinuit^' 
jgnofcat tamcn huic vitio (fi quod eft)^B,L.cum hoc ndn exiguatn 
Juccm vidcatur attuliffc fententiac noftrae, poftquam enim probavi 
voccm>quse in avthcntico procuidubio repcrta cft, propjia & ma r 
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ximc communi acceptione fignificarc involucrum, & fecundario 
tantum atque abufivc paenulam, refte inverto argumentum, quod 
fupra propofuerunc qui pro pallio pugnant, afTerentes voccm (pcu- 
Kinit fivcCpflwAflw propric & faepius fignificarc togam, quod de_> 
; 0cuh6tri fivc (piAotri apcrte negamus, ctenim fcmper primd in cita- 
tts Authortbus Graecis reperics feanc vocem cxplicatatn per illud 
involucrum, & tantum appendicis inftar adje&a eft altera fgnifi- 
catio, nempe pallii,quin Hcfychius planc omittit hanc cxplicatio- 
ncm, & voccm noftram folum exponit per involucrum libri. 

§.X1X % Sed cum vcritas ipfa fxpius novitate fufpc&afit, pro- 
bandum adhuc nobis fupereft,hanc fentcntiamnon efle foetumno- 
ftri cerebri, fed efle eandcm,quam magna tum Patrum tumCritico- 
rum optimorum noftri atquc Pontificii pariter acCalviniani grcgis 
approbarunt. DcPatribus primo loco dicendum erit, hi cum vcl 
Graeci vel Latini fint,idco quoque ferme in binas abcunt claffesj 
Graeci Commentatores inepiftolas Pauhnns fi non approbant fen- 
tentiam noftram,certe femper annotant, efle tamen aliquosquihanc 
foveant fententiam. ChryfoftomusHomil.X. ex 2.Tim.IV. p.ioio. 
edit. Bafil.Latinae anni ift6. PaUium, inquit, hic penulam *//Wf(Apo- 
ftolus) alii loculos putant y in quibus libri condebantur. Oecumcnius 
quoquc Comment. in h-L p. 280 edcnte MorelloParif. l6jo. qui- 
dam 9 dicit, thecam fignificari volunt,in qua libeUi refonebantur, & 
fubjicit : qu<s> auten. ifjt erat Ubellorum necesfitas^qui brevi ad DEum 
erat migraturus certe tunc maxime ofm erat', x& [ictAu&siei ut eot 
fidelibm commendaret. Nefcio igiturqua fronteBenedi&us ]uftinia« 
nus Gchuenfis Explanat: inEpiftolas Tom. II p. <;6z. aflercrc au- 
dent. Oecumenium &Theodoretum noftram fententiam ridercJ, 
nam ut taceam Thcodoretum nc vcl y^v dc hac fcntcntia habere, 
in Occumenii verbis cgo quidem nc lynceis quidem oculis tale^ 
quid deprehenderc potui. Graccis fuccedat Hieronymus Latino- 
rum omnium dofliflimus quiquc paucis Graecorum cedit, judicc^ 
Dallaeo)hic binis in locis (PcuKovx meminir ; fed id quod unoinlo- 
co aflerit in altero dcftruere videtur. Primo locus exftat in quae- 
fttonc II. ad Damafum, ubi ; Volumenj inquit, replico Hebrtum, quod 
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Paulus juxta quosdam QcuXow ditit', dicit quidem juxta quosdam 
(fimul innuens hanc fententiam, aut certe controverfiam dehujus 
vocis expofitione tum quoque viguiffe) attamen,quantum cgoqui- 
dem intelligo, hanc Ibntentiam approbat^ nam quamobrem alias 
eam adduxifletj fane fi licct Iiberius paulo de hoc Patre cenferej 
putarem plane nil ad fcopum cjus hanc oMervationcm facere, (c- 
volvat textum> qui ambigitf) fed cum oftcntationem ergo tantum 
hanc obfervationem infperfiffe. AIt?r Iocus, ubi QcuAdvu memi- 
nitexftat, Dialogoilt. contra Pelagium Tom.II.OO. p.298. ubidi- 
verfa planc Hieronymi quafi facies eft, hic enim cum Pciagio di- 
fputat,&pio zclo quafi fervet^cum in quaeftionibus ad Damafum* 
praeprimis oftenderc conetur, quantum in Scripturae S. Jedione & 
interpretatione fit verfatus; hic omnia corradit ut adverfario fuo 
noceatjibi nil nifi feleda quaevis proponit: Verba Attici contra-* 
Pelagium haec funt : Ptttasnt Apojlolum Paulum eo tempore quofcrt- 
bebat : Lactrnam fv£ Penu/am, quam reliqui Troade veniens affer y 
ac libros ac maxime membranas , de cce/eflibus cogitajje myfleriU 6f non 
de his, qu^in ttfu vit£ communis, vel corpori necejfaria Junt. Hic Qaw 
Aqvik ei Lacerna vel pallium &aliquid profani eft, ut contra Pe- 
lagium obtineat> etiam fandtiflimo homini fubrepere aliquando 
cogitationem dc re mundana. Qusenam itaque tandem erit Hie* 
ronymi mens ? Sane^meo quidem judicio, non alia fuit Hierony- 
xni fententia, quam illa, quam in quaeftione II. ad Damafcum pro* 
ditj facilius fiquidemi quin & certius, de mente alicujusPatriscon- 
ftabit ubi«9snx«c& dogmatice, quam ubi polemice progreditun->, 
hinc enim fopius Patres id/ de quo tamen aliter fentiebant, certe 
dubitabant, tanquam verum praefupponebant, ut eo fortius preme- 
rent adverfarium; Quod idem etiam Hieronymum feciflc quanu 
maximc mjhi probabile eft. Prodit alibi Hicronymum Hierony- 
mus^ita enim ipfe de methodo hac Patrum difleritEpiftolaadPam- 
machumTom. II. p ij6. A. Dicimus plura effegenera dicendi, & aliud 
tffe jvfjMctnHoHc fcribere,aliud $oy(i,%TVLwt. 1* priori vagam ejfedi- 
jfrutationem, & adverfario reffcondentem nunc bac, nunc illa proponere y 
argumentari ut libet, NB.a/iud loqui y aliud 4gtr^pantm } ut dicitur^ 
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oftendere y /apidem tenere. In fequenti iquali ftylo confcriptac funt- 
qu*ftiones ad Damafum) autem apertafrons y & y ut ita dicam inge- 
nuitas necejfaria eft. A/iud eft qmrerc, aliud definire, in altero pu- 
gnandum, m a/tero docendumeft> & mox ad alios provocat PatresJ 
Origenes, Methodius, Eufebius, ApollinarU multis verfuum millibus ftri- 
bunt adverftts Celfum & Porphyrium. Confiderate quibus argumentis, & 
quam lubricU problematibus Diaboli jpirttu contexta fubvertant, & qvia 
NB. interdum coguntur loqtti, non quod fentiunt ) fdquod neceffe eft y 
dicunt advtrfus ea, qutdicunt GentUes. &c. ( Confer alia Patrum loca 
apud Dallaeum de Vero Ufu Patrum Cap. VI. p. 158. fcqq.) Haecad- 
ducere neceflum credidi utHieronymum^cujus autboritas tanta eft, 
nobis vindicaremus. Dc Caeterorum Latinorum Patrum fuffragiis 
parum fumus folliciti, quorum ctiam pauciilimos habemus confcn- 
tientes. Tertullianum, Haymoncm, Pfeudo-Ambrofium aliosque-* 
in eadem hac fedtione hinc inde rccenfuimus. Inter ipfos tamen 
Scholafticos non defuit fententiae noftrae Patronus v Thomas fcili- 
cet de Aquino, qui in Comrncntar. in Epiftoias Pauli, & quideirL, 
a.Tim.IV, ita poft pJura fcribit: Pinula dicitur mantica, ubi erant 
libriy quod vidctur (fc.verum) quia fequitur: & /ibros. Inter re- 
ccntiores Pontificios praeter Majfutium , Salmero aliique fententiae 
lioftrse fubfcribunt. Definat itacjue mirari Ju/ius Cafar Bulengerus 
Sjftem. Opufculorum Lib.L de veftibus Pontif. Epifc. (f Sac.p. 22. c.XX* 
cur Baronius nobifcum conftntiat. llluflrisfimus > inquit, Baronius 
sinrioLlX. de Sanfio Pau/o agens, QoaAow (dicquaefo, quo authore 
<J)cu\cvii pcr t legas?; de volumine Pau/i,non de p<cnula accipit>non 
pideoquo authore Sed ur verum fatear, non videtur Bulengeru$ 
Baronium in ipfum cvolvifte, qui non ad A # C, LIX. fcilicet p-595* 
Tom. I. edit. Anton. (ubi vix vcrbum de hoc loco habet) Sed anno 
LVHI.p.547. non folum egregie fuam nortramque lententiam pro~ 
bat,fed&pluresPatres citat,atque illam fententiam, quae Bulengeri 
cftp.548. accurate refutat. Magis inquit, ut volumenfatrale- 
gis inulligi debeat , tum quod Grtce legatur QeuXcnv (pro (pcuXcw) 
(fnon fyautoXiov) tum etiam qttod baudmagni videretur negotti y vel 
impenfa alias facras veftes ejusdem generis Roma confkerc, abrque eo 

F f quod 
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quod exAfia eam velit per Timotheum ad fe deferri. Non fic quidern^ 
de legUvolumine^qucdbaud facile librario defcribendum committerg- 
tur &c. Intcr Calvinianos unicum Calvinuni nominafle fufficit, qui 
in Commentario fuo ad i. Tim. IV. nobis non parum favcre vide- 
tur. Noftratium magnum Catalogum adducerc hic po(Temus t fed 
quo tot citationcs? confuiat eos cui vacatj nobis fufficir probaffc 
fcntentiam noftram non effe plane novam* 

$.XX. Concludimus tandem hanc Se&ionem Syllogifmo,cui 
omnis vis eorum, quae dida func pro ftabilicndafententianoftra,in- 
cluditur; Quaecunque explicatio vocis maxime frequcns cft apud 
Graecos Au&ores, proxime acccdit ad mentem Apoftoli, convcnit-» 
circumftaatiis textus, arque conditioni Pauli, viam praecludit obje- 
£lionibus Pontificiorum &aliorum adverfariorum, Patribus deniquc 
quamplurimisoptimae noftrae, &ferc omnibus noftratibus Theolo- 
gis probatur, illa erit optima atque probanda. Haec noftra fenten- 
tia,(nempe intelligi in loco illoPauhno, 2.Tim 4 IV.ij. involucrum 
libri, aut etiam volumcn Vet. Teftamenti) eft talis. Ergo cft opti- 
ma atqueprobanda. Scd fere diutius aequo moratifumus in inda- 
gandoverofcnfu Ts/^€Acvy,mi(fa tandem Diale&ica, ubi probabili- 
bus pugnatum eft argumentis, accingimus nos ad id tra£tandum,u- 
bi non ampiius palpando intcr tencbras probabilitatem quaererc,fed 
ipfam yerijatis lucem dcprehendere licebic* Sic igitur 

Sectio III. 
THEOLOGICO - POLEMICA. 

Ubi oftenditur i)plures antiquos pariter acmodernos, 
uti ajiis non paucis in fcriptura contentis.itaquoqi 
loco noftro infpirationerndivinamdenegalTe2)mo- 
mentum hujus quasftionis exponitur. obje&iones 
verfariorum, 3) recitantur,breviterrefutantur& 4) 
Orthodoxa ftabilitur veritas. 5) Qua3ritur,anrevela- 
tio& infpiratioftylofcriptura; coincidant, & annon 
etiam dicipoffit,locumnoftrumefferevelatum. 6) 
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Qua?rirur,curnPaulusjaxta noitram hypotheiin li- 
bros petat, anne haec iibrorum indigentia tacite fub- 
vertat Gntmwii*** 

Vflxunquammajores litesin Ecclefia fuerunt,quam circaid, quod 
tamennififirmumftetjtota fides noftra Jabafcit; De Scriprura S. 
loquor, fidei noftrae fundamento, quod modo auxerunt haeretici, mo» 
do ei pro lubitu pJura detraxerunt, Auxerunt, qui Chrifto, Apofto- 
iis,Evangeliftis, plura fuppofuerunt,- Detraxerunt, n; ; mo do hse,c 
modo ilJa infpirata & veraefle negarunt; SicipfiOrthodoxilkpius 
pioaliquoerrorefedu&i quaedaminEvangeliisdelenda efTe credide- 
runt,alii enim Luc.XIX.4r.aliiCap.XX.z2. 45, 44. aJii Joh.VIJ.53. plu- 
raque alia ex ScripturaS. eliminanda crediderunt. De pluribus e- 
piftolis quoque non difputatum tantum, feda pluribus quoque du- 
bitatum eft. Haeretici autem priorum feculorum absq; ulla religionc 
in Scripturamimpieplanegraflatifunt. Marconitae Lucam & epifto- 
las Paulinas decurtarunt (Iren. ad v. Haeret. Lib. III. Cap. 12 ) AAoyoi 
johnnnem totum rc jecerunt, alii deniqj aJia, & fic Scripturam S. miris 
modis l icerarunt} Videatur hac derepoftalios P, SimonHift. Criti- 
que duN.T. paftim ; Noftri inftituti non eft haec proJixius profequi, 
$, II. Potius quid dc infpirationc Script. S. his ultimis fcculis ha- 
bitumfitpaucisexponemus, Quidam itaque tam ar&is limitibus in- 
fpirationem Script.S. circumfcripferunt, ut niJ nifi prophetias divinx 
immediatae infpirationi tribuerent, in caeteris Jcriptores S. nec ab Jjpfu 
fivtlio\>eu%K6i, nec abalioerrcrefuifTe immunes fomniantes; ita fen- 
fifle videtur Spinofa in Tra£. fuo Theologico- Politico, ( Jicet verius 
omnemrcligionem fi:bvertereconetur)Hugc Grotuis iteni hwicfen- 
tentiae favir, in voto pro pacc EccJef. (confer praeprimis tituJuro de Ca- 
nonicis fcriptoribus)fedcum expertuseflctadver/arium doftifllmum 
Andream Rivccum, partimdefendere, partim rrutigarefententiam fu- 
am allaboravit in Rhet. Apol Diftujfi Quamvis autem vix quicquam 
foJidi regererepotuerit, fententia tamen ejus femper reperit Fauro- 
rcsnonpaucos, intcrquos nomen profitetur auperus quidamAna- 
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nymus, chjus verba nobis fiftit author libri, cui tituhis : Semiment 
deguelques TheoL deHollande fur / 3 Hijtoire Critique du V. T. de P. S. 
Hic cnim pluribus f^falmts (p t 2Z7.) omnibushiftoriis (p. 231.J Canti- 
cis facrts Mofis Mariac 6cc. (p<zjo.) inff irationis gloriani demit, & 
fcriptores facros non in uno loco erra/Te credit, atque fententiarn 
fuam cofttra P* Simon. iterum defendit, in Defemcsdes Sentim. de qvel- 
quesTheol. &c. Inter Calvinianos hancfententiamGrotii approbas- 
fc videtur Francifcus Junius Lib. I. Parall.LX. Conradus Vorftius, alii, 
apudVoetiumDifp. fele&. Part*I,p 45. memorati, Socinus quoque 
ipfe hunc errorem defenditLib deauth. fcript. p.12. 14. it. Prseled. 
Sacr. p.79. IntcrPontificios itidcm hac inre nobis adverfantur: E- 
rafmus in annotat*ad Cap.II. & XXVII. Matthaei. Gordonus Hunt- 
laeus, Cajetanus aliique, (quoscitatCalovius Part. I. Syftem. quasft* 
IV. p. 549 ) Marcus Antonius de Dominis (citante Simonio Hift. C. 
duNov.Teft. p.iy6.)qui fimul excufat Pontificios fcriptores, quier- 
rafle incircumftantiis farti icnptores facrosfinxerunt. 

$.Iih-rf//i vero hisomnibus Jonge modeftiores, omnesres,hifto- 
rias circumftantias infpiratas concedunt, verbis divinam infpiratio- 
nem denegantes. Faciunt id ex Pontificiis aliisque non pauci, quos 
recenfent & refutant Calov. Syftem. Theol. P. 1. quaeft.V. p. 56 fcqq. 
Quenfted. Syft. Tom. I. Cap.l V. quar ft. IV. fed. II. p. 72. feq. Mufarus 
in tntroduft. in Theol. hinc inde. Alii deniquc verba quoque infpira- 
ta conccdcntes pun&a vocalia in V.T. & accentus a D50 profefta ne- 
gant,quosIongoordinenominat, & poft Buxtorffium refutat Was- 
muth inHebraifmofuoreftituto. En B. L. quot dc infpiratione fcri- 
pturaeS. fint fententiarum divortia Orthodoxi autem has opinio- 
nes omnes rejiciunt, atqueomnes res, omma verba^ omnia punfla, o- 
m nesaccentus,mtnimam deniqj x.6^odctv Scripturae ,infpiratam affe- 
runt; nullo alio fine, quam ut Scripturae Sacrae authoritas immota 
confervetur. 

IV.Sed nondum omnes circa Scripturae ^omtvriav errores 
rccenfuimus, fupereft fiquidem adhuc alia fcmentia, quae quidem non 
hegat omniainScript.S. contenta efle infptrata, nihilominus tamen 
omnia ifta,nc minimo quidcm cxcepto, cx Spir. S, dircdhone profefta, 
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aflcrit. SciL huju* fcntenti* fautores medium quafi eligcntesintcr 
Lutheranorumplcrorumque,& cocterorum, quos jam rcccnfuimus 
utriquc contradicunt. Grotio cocterisque cjus alTeclis opponuno 
hanc thefin i NuUum plane nt vel minimum errotcmin ScripturamS. 
glifcere potuijfe, Spiritum S. cnim praecaviflc, nc fcriptor faccr a rci 
veritatc alicni quicquam confignaret, aut in minimis fallcfctur. 
Nobis vcro hanc: Non omnia in Scripturis contcnta funt divinaim- 
mcdiata infcirationi aut revelationi adfcribenda ; ftd fcriptorer facri 
in rcbus moralibus antea notis, biftoricis fibt relifti funt y itatamen,ut 
Spiritus Santtus foftea eorum fcripta approbarct, & ab omnierrore in- 
terfcribendum eos praftaret immunes. Sunt qui putant haereticos 
illos,quorum mcminit Hicronymus.in Proownio adEpift. adPhile- 
mon.hanc fcntcntiam fovifle,licct,verum ut fatcar, videantur hx- 
rctici hi longius paulo progrcfli cfTc. (Videqux ca dcrcdifputatP. 
Simon.Hift.Crit.duN,T.Cap.XXIV.p,28g.fcqq.) Indubium taracn 
cft Franz. Svarczium hanc mcntcm foviflc ita cnim ille Tra&, dcfi- 
dc difp. V. fefh III. §. y. Non videtur necejfarium ut femper ditfentur 
pcrba boc peculiari modo, (qucm fupra crpofucrat) quando enim au- 
ebor Citnonicus fcribit aliquid, quod fecundum fe bumanum eft^& fub- 
jacet fenfibus,fatis videtur,quod Jpirittts illi Jjpecialiter adfiftat,& cuflo- 
diat iUum ab omni errore & faljitate &c* Quid porro dcclinantc 
fupcriori fcculo intcr Jefuitas & Academiam Lovanicnfem atquc^ 
Duaccnfcm hac dc rc difputatum fit, hic anne&cre non injucun- 
dum forfan, fcd tamen nimis prolixum forct; Vidcat, qui compcn- 
dium ccrtaminis hujus defiderat P.Simon. l.c. p. Z7p.feqq, Defer- 
buit quidcm lis illa, fcd non planc tamen, Bcllarminus cnim e*n- 
dcm fibi placuiflc mcntcm LAU dc Vcrbo DEI cap*XV. §. rejpondeo 
prodit. DEUS, inquit, autbor quidem eft omnium divinarum fcriptu- 
rarum y Jed aliter tamen adejfe folitus eft Propbetis, aliter aliis, prafcr- 
eim biftoricis, nam Propbetis revelabat futura iSftmul ajftftcbat ^ne a* 
tiquidfalfi admifcerent injcribendo, & ideo Propbtta non babuerunc 
alium laborem 9 quam fcfibendi vel diRadi, aliis autem fcriptoribtu 
DEus non femper rcvtlabat ea y qut fcripturi erant, fed excitabat ut 
fcribcrcnt ca f qua vidersnt, vel audierant } quorum rccordabantur, & fi- 
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tnulafftfiebat ne falfi aUquid^feriberenty 

iaborent in cogitando & qu&rendo , quid & quornpdo fcripturi ejftnt. 
Cornel.quoqueaLapide in Commentario fu02.Tim.III. 16* eandem 
hanc thefin ponit atque deferiditjcujus verba, cum ipfius Commea- 
tarii omnium manu tcrantur, hic adducere non Jubet. . Sequituc_> 
ejus fententiam>eamque prolixius & clarius cxponit P. SimQn, intc* 
gro cap, XX.V.collat. cumCap. XXV.p.3oT. b. Hiftoriae Critica: N. 
T. qui omnino confulatur. Deniqucreperit quoque haec fententia 
fautores inter noftrates,Calixtus enim fenior,hancSchoiafticorum 
thcfin fuam quoque fecit* Verba ejus Part.X Refponfl Maledicis 
Theologorum Moguntinorum Vindiciis oppofiti, LXXII. hacc funt: 
Neque eniyn Jcriptura dicitur divina % quod fingula qtuin ea continen- 
tur divin* peculiari revelationi imputnri oporteat , fed quod pr&tipua 
non nifi dmn£tlli peculiari revelatwni debeantur. In coeterU vero> qu<t 
aliunde^five per experientiam, five per lumen naturx nota } confignan- 
die^dmnaadfifientia & jpiritu ita fcriptores facri funt gtibernati , ne_* 
quicquam fcriberent,quod non effet cx re y decoro , congruo y & j. 74«. 
J%u£ in fcriptura Jitpra naturam funt, & facultatcm cognofcendi bu- 
manam excedunt^pecttliari divin£ revelationi accepta ferimus. Reli- 
qua } qu£ in fenfus occurrunt aut aliunde notn funt, DEllS fcriptoribus 
feculiariter non reve/avit y gubernavit tamcn eos pcr fuam adCtftentiam, 
m quicquam fcribercnt a perp alicnum. Qu& meiis quantum fit a Li- 
beris noftrisSymbolicis aliena, exponit Dn. yEgidius Straiuhius in 
confenfu fuo repetito Pundo VI. p. 69. 70. feq. Atqne haec illa thefis 
cft,quam nobis oppugnandam hac fedipne fumfimus, duplici de-> 
caufa u)quia omnes hi authoresj quos ho.c § notavimus Loco, de 
quo difputamus z.Tim.IV. \\. diyinam infpirani^nem denegant r , ut 
rei notae, hiftoricae, quinimo mcfignaT chyina , i p 0 a ^ p n c x 2 0 S 1 1 1 ? 
fxpius'huncJocum noftrum ad tt-a^ i f^Jt^dTa m'.* t h c ff ri hanc,& ever* 
tendam orthodoxam vcritatem adducunt adverlarii, de Ahbmaeisip- 
lls .jam olim iclem retuIiVTHieron'. prooemio Connmerit. in Epifh a$ 
Philerm T VI. p.zn. qui qtiifiverunt ^Ort^d^xis num opushabue- 
Vit^infpiratione, Paulus ad Tcl t ut /crib^ qu^rii 
reliquiTjo^de,Vven:cn3 aflFcr^ ^SS^SJ] 1 *^ 0 ^ ^P^ n ^A r0 

cceteri adverfarii abuntantur, ex irireriiis c dicendis cfafcms patebit. 

§ .V. Dicii. 
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1 ' §.V. Dicit. Nonmagni momeriti eflehant contravcrfianT^n^rn 
iammodo concedaturinfcripfura nilfalfioccutrcre, idem eile an di- 
^^ 1 8mrwHi ; fcriptiirani cflc iftlpiratam^rt^ tantram fcriptores' a Deo 
tfca cKEc r d*irc£hi^ heerrateril^ -Aft : farftftori^4afiacaprina-h^ liti^ 
gii^u^hcc 8fe' : verfcfc t&flWm^diftfcpftiAlfi j^3i>iWorien^^m4SD^ 
€ftcnriaH'iiHA dMttaftvfton f^VM^ti^^pM^ 

ftripfufk? frctetii/t^^ "aflw 
ttenftfata,TcqiW^ 

flfa&dft^ iflagiS Afi^4^9i£ VNAil^feitfidittagu erit Dca 

idfcnbendliin, qiW&*b eo inT^k^&m^ilv^uirfi^^cut taftmra;<%ura 
Vdritib&vvtfcb le^uaft ytfukRfffi&fpifaVit; SequcfUr porrfc^x hac fen- 
ttnrta : rioh "bmnitn ^ipfUram-efle dh%am} =Dicit quidem CorneJ, 
ifEaptdfc fcripfuteafc S^nhfobjfedivM ajlt< 
tir^ ticvetinYniif}o*4WimW quiaefsexcitavit axL 

JMbemduMY^ *9e<$ feripto^^^^80d , propterca viriaiicuju* 

iki jp^flfyfoi fe ilTfc Id^fctf^tty -&^fia«4Vit l ^he^lli» crror in id glif- 
fcei*t?\nHft^a^ & extitat euttr, ut hcd 

potifcSV^itf^W^^ dititur?>Sane -tCMr 

dem jure ego orationemaliquam, quam.proprio Marte confcribit 
Afcipiikis; phR*f*§* ^fcib c^i^ife^tf £m erronjm.'iif ca confignaail: 
<!a i^mftWfy^j^etpterfe/f^ difcipuli opU$ diccrem'} ficftit|uanik 
Cg4 oilfties Hibvbsj qhi jtoffji ^mdriitu^Rcgi^GattiaE prodcuhtv Regios* 
& a'Rcgc <:6nfcripto^ieercmv Si ideo denique futi pufcat P.Simon) 
fttfftfura divln^dicitlir; £frj\*Z)£/#^ libri> 
qW h io *im pri haottitii f ;>cum ap|kr*)bc*rt wf a De<^ncs-I>?3aniiibro5(4i^ - 
ce^cW^ flt fkve^ P f SirfMn tfita gratulari^ptoiJetlrbrumhunccefuiihvi 
ciTe,'chm line ^probati(jn€ (qtfod olias apiidJtoittificibs inufueft>¥ 
fuefit piiblicatu^ Olixtus kle6 fcripturam Sacr # divinam diciau- 
tutrfct, qvidab^dproficifcantur^qpafalHtem & articulosfideifundanttn^i 
tftkrtonitrnunu ' Aft maxima pars-Scripturae S. comtnei: librosfiiu* 
ft&tfco$,ttu4-rtquid ergo pfbptQt minima^.parleni; quac DEura*iwj*o 
auriiorcrrr habet,fcriptura dicetur divinav^um nec nQ$ v fcrip"£uvajruv 
(qiSenobis4ima& facra audit) Cornelio a Lapidaadfciibcrcmus^- 
- G X quia 
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quiacjus commcntaru infcripturam majoris rnoiis furit, (]uanT7pIk 
faiptura. VidcsieaqiBX.fcripturamiqxtaadvcrfariorum thcfin noo 
oifiabufiVcpoffcdici^V/»^ Ubi itaque variat authoritasScripturatj 
ibi variarc quoquc debct fidc* noftra, authcritas fcilicct icripturaca 
quam habet propter infpieafonem in nobis cxcitabit fidcm divi- 
nam, authoritas, quam habet proptcf rcs non i&fpiratas,excitabitin 
ftobisfiderahumanamj Jan* autcm univerf* fcriptur* credendurq 
cft fidc divina. Quanmm qiwfo ia» thcologia abfurdum eft, fidcw 
•oftram fc ultimato rcfoivcrc dcbcrc in vcrba humana, in concc- 
ptus in humano ccrebro natos? Ubi quxfo manct ilJa infitavis in 
inoralibus (quas ctiam infpirara negatCorn.^ LapiJe) qunmfzspius 
ipfiPontificii contra Dciftas urgent, nam fanc nonomne, quod ve- 
rum cifc Dcus tcftatur, proptcrca eam Yim habebit, utmemfui as* 
jfcnfum alliciat^fed id quod cor hominis irregcniti movcrc debetj 
cx divina virtutc^quae cx infpirationcoritur^dcrivandum cft} Vcr- 
feo : non fcripcur* alicujus veritas, fcd divinita.s animum noftrum 
*Iiicit,nifi conccderc vciimus Deiftis,omnern rcm,dummodo vcra 
fit^cadcmviinhominum animos poIJcrCjquaipfafcripturaj qoodfa- 
nc meo judicio cft maximca^cA*^» Dcniquelcquctttr, j>ofito vc* 
rum efTe>non omncm fcripturam cflfc inipiratam,potuiiTefcriptorcs 
facros iniis, ubitantum aSpiritu S. dircfli funt, conceptus fuosnoi* 
fatis aptc exprimcre, quo concefib ncmo advcrfariorum amplius 
aut cmphafi vocis, aut vcrborum claritatc prcmi fc pcrmittct, re- 
geret cnim ftatim,forfan hic fc nonfatis commodc exprefiit fcri- 
ptor faccr: Exeipi*, Ccd huic obfuit SpiritusSanftiadfiftcntia. Rtge* 
fo 9pir. S. adfiftentia tantum ab omnierrorcittos pratftirit immuncs 9 
fcd illc non crrat inrc ipfa,qui cam non ritc cxprimitj quisinfan* 
tcm menttri dicerctjqui ita rci vcritatem exponit, ut divinari opor- 
teat quidvelit. Quo tandcm erunt tot Comrncntarii? cxponcnt^ 
211 i vcrba humana,qu*que nullo aKo nominc quam propter vcri* 
tatcm fuam commendari pofiunr. Sane injurius fic in feipfumcft 
CorneLaLapide T qui fibi gloriam illam demit, quod cxplicavefit_» 
Dei ipfius vcrba^cum fcriptura juxta propriam fiypothefin maxi* 
wam partcm fcumana fir. H*c adduccrc ncccfiarium crcdidimus, 
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nc forfan quis punrer, no^ dc qua:ihone iitcm roovere, qu* la u- 
tramque partcm difputari poflit,falvi$ intcrcacocteristhefibusThco- 
logiac noftrae. Hunc ptoinde crrorera paucis rcfutandum nobis 
fumemusjcoctcros adverlarios non nifi per horum latus confofluri 
atque ita nos gercmus, ut (i,)quid objicitint diluamus, (t.)oftcn- 
damus hanc thefin adverfariorum omnino fcriprurae facr* contra- 
riari,&abfurdanon pauca gigncre. 

§. VI. Objicit i.) P. Simon bina a)thefin noftram fanxrationi 
contrariari. Dans cette ofimonf\n<[x\\t % il yaje nefiay quoy y quickofy 
U raifon &f exferience @)nos tollere rnemoriam virorum facro- 
rum atque rationis ufum iis tcmcrc,£» effer, inquit, p.29o.b. onne 
feur fas dire que le faint Ejfrrit ait Steaux Evangeltftes Cf auxAfotres 
fufage de leur raifon, & de leur memoire. Scd rcfpondco (3) ctiamfi 
rationi non illuminatse repugnaret, quid indc? attamcn thcfis ad- 
vcrfariorum mihi fane magis abfurda vidctur, cum enim in infpi- 
ratione concipiam Spir. S. tantum uc di&antem fine intcnniflione^ 
hic eum concipere debeo> ut modo inipirantem, modo utrelin* 
quentcm fcriptorem facrum fuis conccptibus, mox redcuntcm & 
denuo relincjucntcm 5 concipio roquam cum, haud aliter ac pracce- 
ptorem,pcrmittentem difcipulum fuum conceptus fuos confignarc 
non absque erroris periculo, ut lcilictt habcar quod corrigat, fifor- 
fan falfum narrationi fuae imraifcucrit. Ad (j9) rcgcro falfiffimum 
hocefle^quod hic aflerit,non vero probatSimonius^ficniminfpira» 
tio tollit rationis&mcmoriac ufumjcquitur dAoyxt lc absquemc- 
moria fuifle fcriptorcs facros cum prophetifarent (ubi juxtaSimo- 
nium fuerc infpcrati,) qnid autem cft Montanifmum cx orco revo- 
care, fi hoc non eft ? Spir. S. Hon amentes rcddit, quos roovet, noa* 
rationis ufu privat* quibus myfteria fiia revclat; Apagc iftamthcfinj 
«juse infanos mihi fiftit fcrtptores facros, atque mentis parum conw 
potes, imo tales, qualcm defcribit Virgilius muliercm illam ; ■ 
• - - non vuhue } non eolor unue 
tton comta manfere coma, fed feflus anhelwn 
ft rabie fera corda tument^ majorque videri 
nec mortale fonans, afflata efi numine fuand* 
jam interiore DEl - - - - 
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Objieit 2.)Corneliusa "tapidc I.c. fobanves C.Xlt.^, exprejfe fatt- 
tur fefcribere ea>> qu£ viderat, non dicit fe fcribere, qu* revelaia erant f 
fed tantum deviftone loauitur^ tali fyilogifmo poteft intludi hscob; 
jcdio : guic. fcribit vi/a } tUe nop fcribit reveldta,feu inftiratk; Scri- 
ptoresS.Jta^£ 9 rcpetit iderh hoc P. Sirlibn. Hift. Critvdu NsvTeft, 
p.292. b. cap t 3tXIV* Grotius In ahimadfarfioiTibus ad anlmaidverf. 
Rivcti p. 672. fi Lucas, inquit^divino affiatii durante fua fcripfiiFet/m- 
de potius fibt 4utHli(lft aucKoritifftcnf T :Utiprophtr^: faciunt, qiinm a 
teftibns>qiK>tum*ickm eft feqvterus; SedReip. (<x>Egregia^ane:h#0 
confcqiicntia eft^uam quotidfe amantirnfe^ii^^CopiTfta. (uhibgfrt 
barc cos appdldht) refutant,nontte enim fsepius ditf awttrite&nv 
benda,q\iae jam ipft ut oculati teftes norunt/ied qure propterta^w» 
gabit,ilios ex alietjo fcripfiffrjquia idem illtid quod fcribebant no ; 
verant? Toto eoelo differuntferibere vifa, &fcriberc ea propria vi-* 
fione. Aftianuehfis ciitalter rem geftam di&aty fepenuracra vifir, 
non tatrien ex propria vifione fcribit^numquidcnim-aW^7»fuhty 
noflV rerri, &*Amen non fuis, fed SpiritusS* vcrbi-siftriborc? Qaan* 
do icaque dicunt, fe vifa aut afide dignis relata fcriberc, opponunt 
fePfeudo-Evangeliftis,qui non vifa, nonafide digriis reJata, fedfalii 
& fi€fcacoiifignabanty&idemeft,acfi dicant: Rjesquasiiic;fcribimu* 
verafelfetfliplici paiet argumento l.^uiaipfi taj vidrortixauraUdivi- 
ffitis, l^quifr etto*nfi bmnia ifta ignrcrfanjin^s, tamte^iritarifS^quu 
ifitiobis infptraretyfalli eflet nefcius. Fatcttir ran^icm^Sbnon.ftipdp^ 
Hd dcf. Thcol. Holl. p. 10. hasc didta non praejudicare infprraciom. 

SVVII. Objiciunt j.) Quraijtithefin foyenr er Calixtildco ciw 
quod fer^Sfti pnfccedshti bb}e<ftiuntftdincidit, rta : ghtodjamaK- 
narioturntff, idnofi reve/atuwStrfytoribufS.iicvdarc cninvdici* r no.a 
tam facere afccui reta antca-irtCDgnitianv Sed nota -erant plurima. 
ScriptoribfU S. e.gr. hiftorU& c< EJis*non funt revelaaa. Eand^m obw 
jcftionero' j^oc&hdtfbio inanimo babfet P; Simo/r. Hift. Crir.du N.T^ : 
p.289. fed (a) Refp. tota hsec difficultas orta .>oft ex-difcdmkie, quod 
falfo fibt fingtliit inter revelationem& mlpirationem, quatn fenten- 
tiam poftea §.19. refutabimus> (<9) ma^Jnc intellexit Calixtus rc- 
vcUtionis votfabulvim } fiigrtur «:quivocatio hujus vocabuli evolva- 
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tuKytocarhacQ tAj<5l.a.piilla erit, diftingvendum ehim intcr revela- 
tionem ad fcicndum,& fcribendum, quando cnim dicimus omnia 
inSeripturis revelata efle, gpn intelligimusreveJationemtaicm,qu:a 
facta fit fcriptoribus facris, ut iJii nofcerent rem fcribendam, fed ut 
aliis fcriberent, undc ita limitamus majorcmj Q^antea notum crat 
fcriptoribusfacris,idnon >eft iis rev^latum adfiendum, fuMumatur 
nunq&concedamusCalixto totumargumentum, nempe plura eflTe 
infcriptura,quae non propterca revciata fint fcriptoribus facris,ut 
ea (cirent&difcerent, fedfidc revelatione ad fcribendum vocenu 
hanc accipiat, tum nego majorem. Anegatione enim rcvelationis 
fecundum quid,ad ncgationcm revelationis totalem n.v. c. Verbo; 
Conceptum ac memoriam eorum, qu* fckbant, noniisingejfit Spiritus 
Santtus\ /edinlpiravit, ut bunc potitu, quam illum conceptum fcribcrent^ 
ut ipfeCornel.a Lapidc l.c. lo-juitur. 

§.I1X. Objiciunt 4.) cx Calixri L c. Jguis crederet } inftirata effe 
ta in Srfipturis, qu£ nullius momenfc vtdentur^ & qu<e nil profunt letto" 
ri.nempe de duobus fi/iis,dbrah<e,dePatreDavtdts 9 dc ferie& fuccejjic* 
ne Regum Hierofolyma cfc. quoi Herodes fuerit Rcx Judc<£ , Ptlatui 
prsfes, aut quod Timothco fcribit S Paulus 2. TtmlV.13. p&nulam^ quam 
reltquiTroade,affer ubi veneris. Refp. autem : Hoc nos omnino ere- 
dimus,qui fidem Scriptune dedimus, nec quicquam caufa: fiibefT* 
videmus,quare id negandum fit, Ex iis cnim quae di<fla funt, for- 
fan ?d coliigere poflent: E.fcribi haec potuisfe fine peculiari Spirit. 
S.afliftentia,fedapotcntia ad a£um n.v.c. potuiflet quidem DEus 
fcriptoresS. relinquere luo ingcnio in illis, ubires fidem &faiutem 
non concerncntcs tradendae erant, fcd tum tota fcriptura nonfuis- 
fct fab-nvsv&^ Deus autcm noluit, ut torum iilud Hompgeneum 
Scriptursc diveriam haberet au&oritatem, aliarn proprcr infpiratio- 
nem,aiiam propter dire&ionem. (Q; Ad exempia nllata brevj Refp. 
•fletfinoverant fcriptores S.Abrahamum habuifle duos Hlios v id ta- 
men non noverant infallibiliter, fcripfit Mofes hanc hiftoriam, fed 
ionge poft Abrahami tempora, ubi potuiflent multa addi &dctrahi 
huic veritati, quicquid en;m novcrat Mofcs de hac hiftoti.extra^ 
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favfivsieti id omnc haufcrat cx traditionc lubrica ac fallaci* 

Cum itaquc potuiffct falli, quidni potius crcdamus, Spiritum S. 0« 
mncs rcsci infpirafle, quam reliquifle cum fuis conccptibus, & tuia 
dcmum cum animadvcrtcrct fcriptorcmS. ad mcndacium inclinarc, 
eum qqafi corrcxiflc ficalium conccptum infpiraflc. i.) Nccufufuo 
deftituitur haec hiftoria, dicit enhu cxpreflc P1ulusGai.lV.24. prx- 
figuraflc binos hos pucros bina illa teftamenta, qu* ubcrias loc. c. 
cxplicata invcnirc liccr, nos propcramus. j.) Itaqj dc Patrc Davidis, 
&coctcrorum Rcgum ordinc, idcm quod fupra regcflimus, rcfpon- 
fum habcat, conf. quoad hacc exemplaKromaycrusLoc # Anti-Syncr. 
Loc. I. Antith. II. p. y 4 cujus vetba hic cxfcribcrc non placct. ) 
Qupd hiftoriam dc Pilato attinet, argumcntamur hic contra Calix- 
tum KJtt a*&fV7nv ita ; Quaecunquc in Symbolo Apoftolico conti- 
ficntur, maximc divina funt, & ad Artic. Fid. funtamcntalcs pcrtincnt. 
6cd hxc hiftoria dcPilato ita, E.Major cft Calixti, minor indubia, 
E. conclufio vcra, hic cnim libi contrariair vidctur Calixtus, nam 
primo dick Qv* in Symbolo Apoftolico cootinentur, pcrtincnt 
ad Art. F. fundamcntalcs (v 4 Calixtus Part. I # refp* Thcol. Mo« 
gvnt. oppoC §.?5- 4ZJ & dc iis omnibus aflerit, efTc divinitus in- 
fpirata, & tamenhancdc Pilato hiftoriam cfle divjnitus infpira- 
£am ncgat. Porro, nonnc conccdct Calixtus , hiftort*m paflionis 
eflfe divinitus infpiratam? ytpote quae maximc dc falutc <3crcdcm- 
Cienc gcneris humani tradat, fcd h«c de Pilato continentur ctiarn 
in hiftoria pafllonis, E. 6cc. Abfurdus efles, fihic diceres, antecc- 
dcntia &confequentia hanc enunciationcm eflc infpirata,hanc au- 
tcm ipfam non nifi divinitus dirc&am, quid hoc cnim aliud cflct, 
quapa lufum aliqucm affingerc SpirituiS. quafi uno momento adcs^ 
fct infpirans, dirigcns, & utcns lingua & caiamo Scriptorum S. ut fty- 
lo velocis (criptoris,&akero momento illos fibi rclinqucrct. Dc- 
niquc (y) Difitnguo inter ea, quafaciunt ad cognitionie neceffitatem % 
& qua faciunt ad cognitionu ubertatem. Licet hifiorica relationesnom 
omnes faciant ad cognitionhs neceffaatem^utica, quafideifabifica defi* 
nitionem ingrcdiuntur,autimmediate fnbfiant , aut immcdiau confe- 

fpuntnr, 



qvtwtur.ad ubcrtatem tamen tognitiom faciunt. Vcrbum autemDEi 
TrKaoioos in nobis babitare debe/ CoU UL.if. ac proindenon ea tantum % 
qu£ cognitu funt extremfi neceffaria , fed K etiam mtitiam rerum 
facrarum ulterioremgignunt^ a nobis funt cognofcienda* llti loquitur 
Kromayer.. \ c+ p. 3*. 

§. IX* ;Ut igitur tande ; m a.d eam.ot>j#ftLonem progrediamur, quae 
.maximenos fer.it, quam utpo.te .defumtam Joco noftr.o 2.Tim.IV. 
urget Calixtus Lc,\v,erfui iiuic jn^piratioaem divinamdenegans^pu-. 
tat enim Paulumixon ex.divina fcoTniv&ct fcripfifljs tum, cum pete- 
retafferri fibi pallium fuum, feu po ius S.Biblia^ atque ex hoc loco 
argume-nta.tu.r.ad.ajia^fi.eoio^inyuit^in Jiac Jcvi rc non aftus fuit 
Spiritu S.etiam aliis huic fimiiibus in.Scriptura infpiratio deerit, & 
.dabitur faltem .ad minimum ; exc.eptio.a generaliillacegula : Omnem 
fcripturam effe ^tQmiuw Eo.dem modo argumentabantur olircu 
Alogi (quos intelligi ab HieronymodicitP.Simoniiis)<^aieincjuje- 
bant (tefte Hieronymo Tom.VLOpp, p.2ri*£dit. Antvv.)£Xperimen- 
tumChriili .eft audinc: Penularn q&am xeIigiiiTro.ade apiL<i Carpum 
Veniens tecum.aifer. :Sed r iitprobenrfente^tiamfiiam y diciifit, indi- 
gnum effe obje&um diviaa infpiiatione, pstitionem pallii, ut levis 
cujusdam rei & nullius momenii, taJe argumentum effe poifet : <%x>ic- 
quid eji /ndignumSpirituS id non infpiravit, fid petitio paUiieJI obje* 
ilum indignum Spiritu S.E.non wjjirata. Se.dRefp. (*) .Minornon- 
dum efl ctrta } nary loquitur de pallio^fcd inhoc ioco noffcro 2*Tim. 
IV. 1] non inteSIigitur p.aliiunvqua negata hypotiaefi &refutata ) (ut 
.anobis fa&um eft Sedbionell.) fa^ltem exfpirat, quicquid imdepoflet 
cootra nos orindifScuItatis, nuilo cnim modo indignum eftSpiritu 
S, inipiranc petitioacm S^Codicis. Scd (3)etiam£hicintelIigaturL^ 
pallium, quid inde infenur ? nullo modo hoc Spiritu S. indignum 
putamus. Quocuflque «nim non jelt iadignum crcare, confervarc 
8cmerires minimas^tilo nec indignum eas memorare, fed DEo non eft 
iridigautn <3cc. £.n<ec efteoindignum easmemorare, & «arum men- 
tionem infcriptisfuis facere.. Vaide, inquit Hierommus in Procxr- 
miocitato : errant r qiid f utMnt^tibum emere y hof}>Mum pr£parAre y V£jli^ 
wimta conquircre^ffe peccatuw,& affetere* fugaxi Spi*itumS> (ut fci- 
licet definat fcQmeu?i<t)/i corpufcuU p*ulijj>er wcssCitAtibtu infervia* 
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tr,us. Etmox ; Alioquin calicem aqu* frigida porrigerepcdes lavare 9 
frandium prtparare peccatum effet\ qu* tamcn ipfe Chriftus fieri 
juflit. (y) Scd concedamus quoque, efle rcm indignam pallium, 
non tamcn indc fequitur, E. palJii memoratio quoque cft indigna 
Spiritu S. Absque crimine enim maxima crimina mcmorarc poflum, 
quidni igitur absquc detrimcnto majeftatis meminiiTc pofletSpir.S* 
harum rcrum? num proptcrea vilefcic audoritasRcgis,qucd demi- 
nimis rebus loquatur? (a)Sed tandem nuilo modo indignum eft, 
Spiritui S. tribucrc hanc infpirationcm. Annon cnim intererat etiam 
Chriftianorum fcire, quam mifera fueritApottolorumconditio, qvam 
difficilis vi&us &ami<ftus ratio, quanta dcniq; egeftas? Quantura 
folatii inde haurirc pofliint paupercs, ubi inteliigunt , fuifle etiam 
imcr eos,qui£lii Dei maximc diJe&i crant,pauperes&inopes. Scd 
hacc refervamusSc&ioni fequenti* Nonpolfum tamcn non,quin^ 
hic adhuc quaedam dcHicron.fubjiciam,fciJicet ilic (uti didumcft 
§.io.Se&.II.) objicit idem hoc di&um noftrum PeIagio f undc do- 
#iffimiTheologi;interquosetiameftauthor dcs Sentimcnsdcqucl- 
qucsThcol.deHoll.p 4 24Z. Hieron. negafle faoc inlocoPauIumdi- 
vinitus fuifle infpiratum colligit, Aft,uti mihiquidem videtur, hoc 
ron intendit Hieronymus, intendebat enim probare, Paulumtum^ 
temporis dedivinis rebus non cogitaflc, quod utiqiie infpirationi 
hujus loci nil praejudicat, non cnim fequiturj Pauius cogitatderc- 
bus ad vitam communcm pcTtinentibus, E.nonfuit infpiratus, imo 
fuit neceflarium ut dc iis cogitaret,nifieuminfcium, quidfcriberet, 
fuifle,fingere vclimus. 

jf.X. Coeteruminftant ex hoc loconoftroargumentando,mc- 
dium tcrminum dcfumentcs ex2.Tim.III # i6. qui tali SylJogifmo in- 
cludi potcft : guicquidnee efi, utiiead imL^%xny y mec ad*cuS*i*u 
nec adt\%yxto>*d> non e ft infiiratum divinitus y hoc de pallio Pauli tta 
E. non infiiratum efi divinitus. Sed Refp. ( a ) ad Majorem^ illam ira^ 
abfolute pofitam non eflc veram, fubfumo enim, atqui omncs Iitc« 
rae, pun&a,accentus &c. immediate inutilcs funt ad iTOvo/>5«0Jv&c. 
E.nullae liierae funt infpiratae, quae conclufio faJfa, atquc hincuna-# 
«x praemiffi* vauUat,fcdnoa ciiaor, fcmajor^u* igitur ita lirai- 
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tanda erit: Quicquid nec medtate, necimn.edtdte utile cft &c. illud 
non eft infpiratum divinitus, fubfume nunc, & negabo minorcm, 
nam ()9)quis nifi plane coccus non videt,habere hanc petionem fi- 
ve ^W\\fiveCodicisS. ufum fuum inTbeologia, nonne ad Ttauh^at 
utilis eft ? oftendendo ad quod remedium affli&is refugicndum fit, 
adquodnam afpirarc debeant afylum; poflunt indc addifcerc, veras 
confolationcs, interipfa quoque vincula, non nifi ex facro fonte 
hauricndas. Elcnchus ctiam hic apertusfatis eft contra Pontificios, 
qui impio animo eripiunt hoc folatium Laicis, & ipfos Clericos ad 
rivulum turbidum remittunt. ( Vcrfionem vulgatam puta) Sed dc 
his plura fcquenti Se&ionc, Atcnimvero (y)ctiamfi hos ufus non 
poflemus oftendcre, non tamcn fcquitur, illos his rerfibus non inefl'c t 
& propterea nondum excidiflcmuscauflanoftra, conccdamus,nobi$ 
ignotos hos ufus cfle, numquid a noftra ignorantia, ad ncgationern 
rei concludere licet? Si optimus Magifter difcipulos fuos hoc la- 
tcre voiuiflet, quid tu ultra debitum faperc geftis? Ignoramus for-* 
fan quare placueritSapientiflimo Numini infpirare etiam tales res, 
quac vJ/t>^«t{J «wSj&jV&i videantur abjeftae, viles, nullius momentr, 
fed numquid tu difcipulus divinum ati&orem propterea criminis 
reum ages? ognofce intelle&ustui vitium, quiadeo fatuus &obfcu- 
ratus eft, ut ifta non intellig<is, atque accnfa hafce mentis tuae nebulas, 
quas, fi fieri poteft, difcute ! hx enim folac obftant, quo minus ufum e- 
jusvideas. Inutilemhancrem credis; fed tu, qui aegre intelligis mrtf 
<^£, quid mirumeft, quod in rebus divinis coccutias ? 

$. XI* Fincm imponeremus refutationi argumentorum, quae no- 
bis objiciuntur, nifi unus adhuc rcftaret locu$,qui, fi quis unquam, ve- 
ri fpeciem habct, & in quo fententiae profanae (ita eam appello, cum in. 
fcriptura nullatenus (itfundata)afylumreperifle fibi videntur Adver- 
farii. Eftautemille i.Cor.VIIjo. &12. dicunt enim v. io, Paulustc- 
ftatur hxc non fe dicerc, fedDominum^unde inquiunt, aperte vide- 
tis,Paulum non omnia„fed tantum quaedam dicere exinfpiratione_» 
divina,quomodo enimPaulus diceret, haecnon efldua, fedDomin} f 
fiquicquid Paulus fcribebat, erat divinum; Quare fe a Dominpdi* 
fiinguit, fi divina infpiratione gavifus cft ? & nonne ci dicendum 
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fuiflet,h«cdicoega,&Dominusperme. AftRelp. Duobus modis 
connderari poteft faeer fcriptor, vel quatenus extra illam famtu- 
Vcti <po&, eft,five inatfu fpecificativo,vel etiam quatenus eft W- 
mtvm, five in ftatu reduplicativo. Itto fenfu, Paulus ut hcmo, ex- 
trahuncadum pofttu,,niI proferre poteraf, quod aliquam haberct 
vim praecepti, quicquid ita fcribebat,humani*ni erat T namanam ha- 
bens auaoritatem,aft hoc fenfuy quiequid fauws fcribebat, divina 
manu exaratum eraf, in priori itaque ftatu ie conftderans ApoftoJus, 
«kmwm^r^^irt adfidem objemv J met 

tonfcrre pcfjum.nuUa a p n t > pracepta va/eo, ** ^ bot J„ /crio9 
atrmK&ntyM^qua enim bickgitk.non mta y fed Domtniverlxi f uvf 
Ut itaque objcclio ipfa noftram Orthodoxiam fatis tueatur, & nii 
ex hocloco, nifi quod ipfo, ferir, corteludant, Sicut enim Chriftus 
Matth X.20. tum, cum maxime hoc ^t^ccc dono exornandos 
cfted.fcpuIosfuospromitteret.Cdicens: Ne putetU vos auicquam 
Ioqu f ,noneftuvor,qui perba facitk } )*& 0 mn evertit difcipulorutn 
BtoTtvevn,, utpotius eam ftabiJiat; Sic quoque hcc in Joco Pauius 
xacit. St tgrtur cx Matth.X. non colligere Jicef, (nifi impie Chrifto 
con radicere velis) difcipulo, non fuifle ^^«t, fic nec ex hoc Jo- 
co. Uno verbo, a negatione fcriptioni» Autocratorkar, adnegand,m 
Qtamevov) n. v. c. Invertimusitaque potius argumentiim ad ftabi- 
Iiendam Scnptur* fattevviau In Quacunque Scriptura Amanuen- 
CbusS.urhommibusnihiJ,neveImimmum tribuendum, in ilia nil 
£umani,fed ea quantacunque eff,divina eft ; Sed in Scriptura S Ama- 
nuenfibus Sacris, ut hominibus nil, ne vel minimum tribuendum. 
E.Scnptura nuJJomodo humatta,fedcmnia in e a contenta divina., 
funt. Major enim eft indubia ; Minor ipfius Apoftoii in ioco no- 
ftro, & Chriiti Matth. X. Ergo vera eft ConcJufia, 

S.X/I. Sed exverfui2.forfius rtosoppUgnanf, ubiPaufusdicit: 
ff<ecdicoego,nonDominttt,unde retfefeconcludere putant: E,q u5e . 
dam dantor in Scriptura S. quorum aucloresfunt Scriptores facri,non 
a£HaSpirituSando. TaleforfaneiTetargumcntum eorum, fiformae 
Syllogifticat includeretur j gmcunque fe exprefe diftinguit a Domino, 
WmnfHit Qfcjniv&abfo. MatiffUff^i, SedKefp.(a)Ii- 
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mitando majorcHoifa. fc diftingttit a Domine placeipiente ali- 
quid authoritate dkina, is non fuit a Spiritu S, infpiratus. NegO' 
harvc majorem. Forfen videbor hic obfcurus, fed exponam mentcfti 
in appendicc clarius, Non poiftim non hic obitef notare falfiffimcr 
ex hoc v.25.eoUigerePoritificios. Sirtcdivino mandatofcripfifteS, a- 
manuenfcaf non enim dicif Paulus non habeo mandatum, uthax 
fcribam,fednonhabeo mandat&m* utquxdamhac derc definiam^ 
poteratPaulus (ut &revcrahahuif) gaudere ctianf bac in re manda-' 
todivino,fciiicet trf ifta fcriberet : & tamendicere fenullum habe- 
rc hac de rc mandatum. Sedliacc tantum obiter &quafi pertran- 
fcnnam. Refp.itaque ((9)menfem illam^qyameiaffingunt adverfa* 
rii^non efle Apoftoli, <*uis non videt.^ Argumentor enimexhuju* 
C. v. 40. Quic. ertam tum, eum fcrifreret, hon Dominum, fed fe haec 
dicere^habebatSpiritumS^ille etiam tunc fuit QeoTrvev&u ScdPau^ 
Ius euam tunccumhxcfcritreret^habebatSpiritumS.- E.etiam tunc 
cum fcriberet non fe, fed Domirturrr fcribere Fuif G$$WfV&i* 
vix probatione indiget,cum verum hoc fit: Quicunque tali modo 1 
(quoPaulus hicfc SpintumS.habere dicit) cjtrs ga-udet praefentia, 
ille extra controverfiam flecTn/f^eft, Concludo enim ita extex- 
tu,talis hic intelfigitur praefentia SpiritusS. quae potef£ reddcre fcri- 
ptum infailibile, fedtalis praefenfta Spiritus nulta alia efl> quam qtl# 
cft ad diiTTvtvoiv* E.nec hicalia intcliigitur. Major Pro-fyllogifmif 
hujus claraeff r modo infpiciatur tcxtus, hoc enim voicbaf pro&ar£> 
paulus: quse diccbat, Iicet non cx fpeeiaft prafccepto confignaret, fa^ 
jncn non effe pro humanis habenda, & intcr ilh recenfenda, quaer 
human* tantum auftoriratis finf,fed nifiilomiiius divina,j>uto emttf 
inquit, me baiere Spiritum DEI. Sed ad minorem prioris Syllogifmi 
ut redeamus,haec,utpoteex loco ipfo defumta^eft quoque indubia; 
hffc enim apertaPauli verba funt, v«40V <Wa! 'is *4*y* Wtop* 0** 
i'%s& 9 quin hsec dicit rnoxvpoftquam dixerat,- Senon bahere manA*" 
tum divinum. Sed ut omnibus exceptionrbus via pr£cludatui>Not. 
(y)Cum Paulus dicit <j0xa f illum flon fiditiam quandam & falfam 
aut imaginariam perfuafionem intelligcre, fed veram, fed infallibf— 
lcm^unde codcra mcdo W Jex«y hic intelligendum, ac inteliigitur 
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Joh.V.39. ubi Chriftus dicit: Scrutamini fcripturat ; hxuj$ yar 
(non fiditia perfuafione,fed vere, & voluntati divinx conformiter,) 
votiniu habere vitam «ternam, (2) Paulus dicit x*^, apertcinnu- 
cns,le talem habere Ipiritum DEI, qualemcceteri viri Stijnsv^t ha- 
bebant, ledilli habebanr, fed illi habebantSpiritum famsv^ E.dc 
Paulus. Unde facilc patet : Paulum non alium intenderc fenfum, 
quam v.40. explicatum,nifi apertam hic contradiaionem admiicc- 
re velis. Hatcitaquemens eftD.Pauli inv. 12. fcilicet. Hocegovobk 
fuadeo,non autem id pra:cipit Dominus,«ti illud de quov.12. dixi- 
mus. (fjQuin porro fatis patetex v.17. qua ratione intclle&um ve- 
lit hunc verfum, dicit enimibi ^tbctot^: ordino hoc in omni- 
busEcclefm,fed non poterat aliquod ordinarc fua & humana au- 
aoritate,quod rcgulx ihftar eftet Ecclefiis, aft idcm hoc, quod fc 
ordinare dicit in Ecclefiis, crat id, de quo antea dixerar, fe non ha- 
bere mandatum. Sicut igicur hoc non nifi divina audontate or- 
Jinal>at,ita non nifi ex eadem fcribebat, quod eft contrarium objc- 
dioni. (£) Quidam inter noftrates Theologos v.12. ita exponunr, 
Hoc dico ego (ut organum Domini ) nonDomimu (immediate) qux 
mens eft Priickncri in Vindiciis Biblicis circa hunc Jocum Tom. V. 
p.2*6. Sed poflet hic cuiquam nafci dubium, quare Paulus id prse- 
figat huic confilio fuo,cum hic nildicat,nifi quod univcrfte Scri- 
pturaeSacrae competit, ntinquam enim Deus,poft illam inmonteSU 
nai fuo digito faclam fcriptionem, quicquam immediate configna- 
vit,in cceteris omnibus Prophetis, Apoftolis&c. tanquam fuis ma- 
nibus ufus. Unde hanc argumenti folutionem non ira urgebimus. 
00 Dn. D.QuenftediusinSyft,Theol.C.IV.Se<ft II.pag.77. hancdif- 
ficultatcm ita toilit.- Verfaw.vult dicere Apoflobu; non efi quod ego 
dicam,JEfiu dixit, hicnon oput efi decifione Apoflolica, eunt fuper eo 
txifiat decifio ipfius Domini JEfu, verba autem v. i2 4 poflertorem ca- 
fum indifferentem ftgnificant, quem non deciderat Dominut JEfut ; iU 
lum fe decidere autoritate Apoftoitca,per fliritum JEfu. Fateor qui- 
dcm aliquando enallagen temporis obftarc huic explicationi mihi 
vifam eflc. Sed difficultas hacc facilius folvitur, quam tunc credi- 
4i,fanc enim talUcnallagcnoiiinfrcquensinScriptura.V. GlafT. Phi- 
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lol. S. Lib.lV. Tr.Il. obf,XX. Qua; explicatio optime quoque mcnti 
Apoftoli convenit ; Namrefpondetdupliciter ad quacftiones fibiob- 
je&as, primo dicendo, quid Dominus definivcrit, dum adhuc in tcrra 
dcgeret, & addendo, hoc non dixit Dominus, cum vobifcum degeret, 
Cgo tamen (putans me haberc Spiritum Dei) id vobis praecipio, Super* 
funtadhucpluresobje&ionesadverfariorum, quas cum ubique apui 
noftratesTheologoslblutas reperias,illi hicnobis ferias fecerunt, 

J.XIU. Refutatis igiturbrevi argumentis^quibusThcfinnoftram 
oppugnant adverfarii, nilreftat,nifi ut orthodoxam veritatem Scri- 
ptune di&isftabiliamus. Probamus itaquc (N) Thcfin noftram cx z. 
Tim.IlI.itf* na3»y^j)<32i»5«cWtfW. InquolocoNot. (a) circa 
fubjtRum % d\c\ wdcuy&Qn, fi >g itur Scriptura cft $*imtv&u 
falfo hincquaedamcxcipiunt advcrfarii. Si inquam Tlaouye^<Pn c &. 
Qiomsvwt, E«niJ inScripturaS. continetur, quod non fit a DEOin* 
fpiratum, nam fi vel minimum in Scriptura non eflet infpiratum, 
fcd tantum dire&um, non irciou Scriptura,fed tantum ejus parsa- 
liqua foret QgonvevsQ;* (#) circa fr&dicatum. Notetur; dcomni 
Scriptura aflerit Pautus.quod fit (/scTrtEvsof, quod fanc non notat-. 
gubernationem folam fivc directionem talcm,qualem fomniantad- 
verfariL Notat enim {«^joyi^ vocabulum, (ut cum B. Dannh. 
Hodof.p.34. loquar) SpiritumS. non folum (e habuifle ut afpiran- 
tcm, pxdagogia antecedanea, dire&rice, &erroris prscautrice , nec 
vftfubvt\poJl fpirantem pcr confcquens teftimonium, quo poedago- 
gus cenfet & approbat ea, quae diicipukis proprio martc edidit, fed 
ut infyirantcm. Dire&io cnim ifta quam fingunt adverfarii, etiamfi 
rcddidiflet fciipturam infallibilem, non tamen Ssotjw;^, nammajus 
quid dicit Qiomnviia,notat illa grariam praefentiflimam , concomi- 
tantem^fuggerentem, moventem,& dirigentem, quin adeo ar&um 
vinculum inter fcribcntcm & Spiritum S. ut vere poffim dicerc: 
Quicunquc Scriptor faccr ut Osottvsv&s fcribit, haec non tameum, 
quam Spiritum S. fcriberc, & omnia cjus vcrba eflc divina. Propter 
hanc fcoTFPivciv quoq; eft, quod DEus faepius Codicem S.fuam Scri- 
pturam appellcr. c.g. 3TOD Exod. XXXII. 16. nW ^aO 

Efa. XXXIV. 16. Eft Stomivw hacanima quafi Scrifturs, hanc fi 
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tolla.6, tota $\m au&oritas corruet v & fcriptura,cxfucca erit, guin^ 
jus divisa majeftas facile incaflum abibit,&nil hic nobis reliqvum 
ccit ; ni(i fcriptura humana,quod ftatuere piaculum nobis fit, fuit^ 
snim SpiritusS. ut faepius jam di&umeft,quafi paedagogus & au&or, 
qui pcQnam & p ens- 

nae concavum impievit maximis myfterus , qu«e ftupet natura, .clc- 
gantiflimis verbis, quae Ciceronis & Dcmofthcnis facundia ignorat. 
Sic ipfe Spi-ritusS. fuit .diclans^&ipfe fcribens, ipfe revelans, & ipfe 
revelataliteristradens. Unde etiamlocum noftrum2.TimJIU6. wr 
0*Wi*W$*plic3ns Sytus interprcs, y&$i*fko7iv$v& ¥ yertit p.er 
O^pA] }^OfI^?^&^ut maximara vim hujus verbi ali- 
quatenus exprimefet, Ex di&is igi.tur nafcitur nobis argumentufli: 
Qukquid eft ^iimvi^vy ibi fe Spiritus S. non tantum habuit iru 
ir.odum dirigentis, fubvel poftfpirantis, fed revelantis, diftantis, & 
conjfignartfis fingulp.' fit^uj. tota Scriptura eft jnfpirata diyinitus. 
E. in tota Scriptura fe habuit Spirkus ^ v& infpirans &c Afajor 
firmo ftat talo, per ha&eaus explicatum ^omsu^a^ fenfum, Minor 
cft Pauli in poftro loco, E. Conclufio indubia, llnde patetScriptu- 
rasadverfum figmentum cfle, &falfumBeHarmini&aIiorum ev(nu<x: 
Spiritum S. fe h^buiflc ;in quibtisdam tantum ut dirigcn.tem^noniUt 
reyelantem five infpir.antcpj. 

$. XIV. Nafcitur nobis (-£ ) non L exiguum fan.e arg^imentum pro 
thefinoftra ex Pfal.XLV.z, UbiDayid fe dicir,, ftylum velocis fcripro- 
rti. Unde merito argumentamur : «Quicunq; fuerunt CalamusSpi- 
ritus S.illorum Scriptura non eft tnntum divinitus direfta, fed & in- 
fpirata. Atqut Scriptores;S.jta E. &c. Admajorem probanclam ur<- 
gemusPhrafin hanc, qua David fe .dicit, Stylum Spiritus S. Nam fic- 
ut non poflurn fine abfurditate dilcipulum quendam vocare ..cala- 
mum fui praeceptoris,cum illc fuo marte quaedam Ikeris confignat, 
^praeceptore corrigcnda, ficquoqiie nuiio modopoflent diciS Scri- 
ptoresftylus SpiritusS.fi ilie tantum pQftfpiraflet,&dirigendo gu- 
bernaffet eorum calamum, &nifi ar&ior fuifle.t Spiritus S. praclcntici 
fid eos^quam eft praeccptoris ad fuum difcipulum, Poflum quidcm 
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araanuenfem cujusdam ejus fcribam appellare, fed non calamum. Un- 
de patet Evangeliftas, Apoftolos, Prophetas cocleftes fpii kus non fpi- 
raffc, divina oracula fudiflc,cceleftibus fcripfis ad coelos ambiendos ru. 
dem crudamq,- generis humani maflam excitafle,nifi in ecs coclcfti ignc 
SpiritusS. depluiflet, &eorummanum infcribendo moviffet, (utlo- 
qmtur magnus Theologus Dannhauerus in Serm. Sacris HomiI.>. II.) 
Appcllat Davidfe calamumSpiritus S. gnde id porro fequitur cor ol- 
larium: Sicut penna nilcontribuitadScripturaealicujusfenfum, nifi 
a&um illum inftrumentalem,fic quoqj Scriptores S. rnl ad confcriben- 
dum Canonem contulifle,nifia<ftumexternumminifterialem > qua pro- 
pter etiam appellaturS.Scriptura non vb% d\t$%ce7rtov, fed kv^h i.Co*% 
II. ult.coll. Rom.XLH* & *°yot non hominum, fcd Dbi Rom. III. 2, 
§. XV. 1'robamus (Jj Thefin noftram noto illo & claflico loco 
PetrJ.io,2i» j^vaSaxm ou *a<nt ^g0n^^ct %fa(pii, \ V1a4 cEhAt/crcafi 
£ ytvncu &c. in quo drftoNor. (a) Petro contradicere Cardinalem, 
Calixtum &c. antithefin foventes, dicit enim ille : 7taou y^-^tK 
&c. id eft nuUa prorfm Scriptura ex humana voluntate cojifcripta eft # 
^iigitur nulla prorfus Scriptura proprio inftinftu aut ex propria-» 
voiuntate confignata eft,Scriptura univerfa quanta eft,erit divinitus 
infpirata, confequentiam quis in dubium vocabit ? Si enim vel mini- 
mum verbum abhominibus additumScripturae eflet, haud potuiflet 
dicere Petrus, nullam prorfus fcripturam effe ab hominibus inventam, 
(j3) dicitfuifle S. Scriptores $*&pf*ui i/7ro^v8Vf^aro^ ajV^quod fa» 
ne amplius quid notat, qunm gaudere diredione divina in fcriptis 
fuis, argumentor enim; Quicunq; funtagitati five QifQUivoi aSpi- 
ritu S. illis non modo fub Cfc poftfpiravitSpiritusS. fedfuit praefen- 
tior,quam prsceptor adeft illi^cujus calamum regit. SedaSpiritu 
S.itaagitati fuutomnes aytoi 6s$£tfywnvi E. &c. Scilicet efle agita- 
tumaSpiritu S. plus dicit, quamhabereeum praefentem per modurav 
affiftentis. Quis enirn unquam dixerit, paedagogum illuftrantem o- 
cuIo,eaquse literis confignat difcipulus , difcipulum fuum agitare^ 
aut hunc ab illo efle [.'igyuivov* iy) Quando dicitur, ihdAwnz* non 
id iutenditur } infpirationem reftringendam effe ad fola verba lo- 
queatium, non yero fcribentium, nam qui difcipulis loqucntibys in- 
4 v ' 1 0 s I i fpira- 
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fpiravit omnia verba, illc multo magis infpiravit fcribemibus, quzm 
confcqucntiam probatam faepius a noftratibus Theologis nolumus 
hic repetercjdicemus brevitcr : Pctrum hic talem inteliigere /t^o* 
cujus lux fplendcbit ad ultimura usque diem, fed hoc non quadrat in 
verbum non fcriptum Sacrorum Dei hominunv Non dicit, firjfle 
SpiritumS.tantum au&orem loquela? Prophetico-ApoftoIicae > fed'& 
Propheticac yyL<pjs> eft enim exarata Spiritu eodem Scriptura, quo 
prius annunciata, nequeSpiritusSan&us columba tantum fuit, quae 
Jiteras bene ominofas attulit mortalibus, fcd Scallatas obfignavitj>> 
bbfignatas nobis fervandas tradidit, ut fui amoris aeternum pignus 
(qua Phrafiologiahanc rem iterum exprimit Dahnh.in Hodof.) (3) 
Not.Petrum indefinite dicere def Xahta S. Dei hominum,quodfitL* 
profefta divinitus, non igitur tantum iis Qog^v Theopnevftiae trU 
buitinconfignandisrebus fidei Articulos concernentibus,fedinge* 
nere dicit locuti funt a&i SpirituS. ut oftendar,tamlate Theopnev- 
ftiam,quameorum fermonem feextenderejundefequitur Apoftolos 
Prophetas&c, etiarn tum,cum confignarent res hiftoricas & nlias, 
quas non fnagni momentiputant adverfarii, fuiflc a&os a Spiritu S. 
Fruftrahic (*)excip. Dici non de fcriptura^ fed Koy® «©CpfjTjxftSs <2J* 
itaadhuc fiare eorum thefin,qu&non deneget Prcpbetiis divinam inJpU 
rationem^ fcd ftltem rebtu hiftoricistf lcvibtu, qualU eftp&nulaApofid~ 
It, hinc a Propbetia ad omnem fcripturam non valere conf. nam Refp. (i.) 
omne idimeiligitur inloconoftro^cui benefacimusfidempcrhibcn» 
tes,fed non folum Prophetiis reile fidem habemus, E. nec folisPro- 
phetiishaec divinainfpiratio competit, quin (z.) inverto argumcntum 
&Ckclt au$£a>9rei>argumentor: Siomnis Sermo prophetarum eftdi- 
vinaeinfpirationis^etiamhidoriaequaEin prophetiis contincntur tales 
crunt, fed juxta Petrum (quod illi conceduntj omnis.a Prophetis coft- 
fignata fcriptura eft 5s^5t;^?^undeConcIufio apcrta eft,etiam hifto* 
fias inprophetiscontentasdivina^oOT^ gaudere, quod apertc^ 
ftrit advtrfarios. 

§.XVI* Thefin noftram cgregie <"1) failcif promhTum Chrifti 
Joh.XVTjj. Spirittu mew ubivcneritc$oyr l cr& vosomnem veritatem. U* 
bi Not. comra BcIIarm. Calixtum &c> urgcri vocem uSqywy argu- 

rocntor 
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mentor cnim:Quic.ducitaliquemutduxc€ecum4llenon tamumhuie 
affiftit , fcd ardiori vinculo ci jundlus : eft. Aft vSpiritus S. ua duxit-. 
ScriptorcsS.E.&c. Hmc etiam Paulus Scripturam g& Kly\a fci 
Rom. III, z. appellat, &ii& quoque cjuac ipfi nota crant praefigit il- 
lud^boc non ego dico r jcd Domtnia -quis cnim negarct Paulofutfie co- 
gnitum pracceptum de non faciendo divortio,& tamen hoc ei prx- 
figit^fiigituretiamea^quaecognita fuere fcriptoribus facris,nonco- 
rum, fed Domini funt,neceflario fequitur , ctiamnota efle infpirata. 
Addeabfurditatem illam,quam ex fi<3a illa difFercntia intcr afliften- 
tiam & infpirationem dcducit \>txfext\mB.Calovw*wS;ft.Tot?i*, l p* 
nempe nos pcr hanc incertos&dubios reddi, quid inScnptura 
fitdivinitus infpiratum, quidnon,fi enim tantum ea divinae lunt o- 
riginis^quaeignota iis fuerc, unde nofti,quid fcriptores S. novcrint 
quidnon ? fi ea tantum quae Artic. Fidei concernunt, definiant quag- 
fo Pontificii aut Calixtini, quinam fint Articuli Fidei Fundamcntalcs, 
hic milerc videbis flu&uantes, &inccrtos, quidtandcmdcfiniant,o- 
mncsillos qui antithcfin fovent, quidam cx Pontificiis afylum quaerunt 
apud Ecclcfiam, & ab illa petunt, ut dcfiniat quinam fint illi Artic.Fid. 
& volunt pcr confcqucns ut judicct, quidnam in Scriptura fit divinitus 
infpiratum,cumipfaEcclefiaexhac Scriptura fe vcram cfle demon- 
ftrarc conetur^undcmcrito Circulum illum Pontificium oftcnderunt 
faepius noftratcs Theologi, V.Scherz.Syft. ConferEpifcopiumin La- 
byrintho Pontificio p. 184, Tom. I. Opp. Quin ipfa haec Pontificiorum 
& Calixtinorum thcfis fibi contradicit, dum cnim ftatuunt ca tantum 
infpirata, quae non antea nota Scriptoribus S. erant, & tamcn omnibus 
Articulisfidci ftindamcntalibus %c7rvsv<n* tribuunt, indc fequitut-, 
Scriptores S. aut non novifle Artic. fidei fundamentales, aut divinitus 
fcripfifle nota, quicquid hic illi eligant, a caufa cadunt, ita enim cx eo- 
rumThcfi argumcntor: Quicquid antca notumerat fcriptoribus fa- 
cris, idnon cft divinitus infpiratum, fedomnes Art. Fid. fundnmcn- 
talcs noti erant Scriptoribus S. Ergo. Conclufio cos ipfos ferict, quod 
indubio argumento cft, quonam agitentur fpiritu. Hinc ctiam apud 
cos innumcras Antilogias videas, aquovitione vel ipfae aulaeRoma- 
ux Hypcrafpifta Bcllarminus immunis cft. Cujus thefcs hac in rc 
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valdc fe ipfos oppugnant. Vidcatur Bellarm. liber II. deConciJ. CXII. 
j.§. Obfervandumigitur. Stat itaque per haftenus di&a inconcufla 
veritas ; nec per locum z.Tim. IV. 13. dejicitur Scriptura: S. au&ori- 
tasj fed verum manet,quod Auguft. de confenfu Evang. Cap. uJr. fcri- 
bit: ^uicquidChrifius defuU diftU & fattU nos /egerevo/uit, boc fcri- 
bendum illU (Apoftolis,prophetis &fcriptoribus coeteris) tanquamfuU 
manibusimperavit. Exofculamur hanc divinam manum, & tantum ab- 
•ft.impiamentecumPontif.aliisque, quicquam ejus divinifati fub- 
trahamusjutpotiuseamomnibusmodis ftabiliamus. Mnnet divinum, 
quicquiddivinuscomprchenditCodex, nil hicquaerite humani, vani- 
tatis avidimortales! nii profanihic deprehendetis, profanse mortaliu 
•mentes ! En pignus divinum cui if fius Spir.S. figiilum impreffum ! En 
epiftolam cociitus delapfam (De ilia cwitate unde peregrinamur, inquit 
Auguftinus Conc.II g in Pf.90, b<e/iter£ nobU vemrunt .)<\Vlx.?{\\ nifi cee- 
leftia divino gremio fovet, nuJUs hominum adduam.entis corrupta. 

XVII. Coeterumaliafe nobisoffert difficultasjnteripfos no- 
ftratesTheologos fatisagitata j Annempeomnia y qutin Scriptura ba- 
bentur^divinitt^revdatadicipojfint? fiv x e clarius r an difierant fiyloScri^ 
ftur&revelatiotf injpiratio. Anfamhuic quaeftiohi tra&andae nobis 
dedit tum obje&io adverfariorum § 4. notata, tum etiapi, quod pJu res 
loco noftro2.Tim. IV.ij. infpirationem tantum divinain, non vero 
revelationem tribuunt, quod placetinter aliosetiam Reinefio in Tbeol. 
TecbnicL.de Script. Tbef.II. Inter Mufaeum quoque& Reinhardum, 
haecagitataeft quaeftio, ubihic propter faftnm diftinftionem interre- 
velationem & infpirationern, illum contemptne auftoritatis Scripturae 
reum agit, a quofepurgavit Mufcus in fundamentali dedudione Je- 
nenfvumTheolog. Tota autem hacc dirficultas facile folvitur per evolu- 
tionem aequivocationis, quaefub termino reve/ationU\aUt m Namfane 
non nifi determinis hic quaeritur, ut annotat B. Mufaeus Introduft, 
in Theol. Part. §. pag. Nos itaquc non quaerimus (a) Annon fenfu 
Pbilofopbico & nobis magis ufitato reveJatio fignificet patefadHonem 
rei ignotae, led tantum loquimur delata vocis -acccptione, & puta- 
mus (Tiperfluam hanc diftin&ionem elle, cum Scriptura nullibi an- 
fam nobis praebeat vel ccgitandi,fe binas has voccs diftindas velle_>, 
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undcctiamaddidimusquxftioni:/>;y?^/^//V£?. (fl^quando noshanc 
thefinponimus : ^uicquidinScripturainjpiratum divinitutj eft etiam 
revelatum, nolumushanc propofitionem eJfe reciprocam, ut contra, 
quicquid in fcriptura dicatur revclatum efle, fit ctiam infpiratum, no- 
vimusenimrcvelationis vocabulum multo iatius patere, quam in- 
fpirationis, (fecus ac vifum eft viro egregie de Republica literaria me- 
rito, Joh.Mufaeo l.c.) quis cnim unquam eo procedet, ut dicat omnia 
revelataelfeinfpirata? Chriftus ipfe carni&fpiritui i # e. hominiij/u- 
j^x&Jtribuitrevelationem, Matth.XVI. fed non proptercainfpiratio- 
nem,quin eo usque revelationis vocabulum fecxtendit, ut ipfircvc^ 
lationi ftricte diilae contradiftingvatur, fic e.g. altcram Theologiae na- 
turalis partem, fcilicet acquifitam, revelationem dicerc pollumus, 
cum tamen Theologiae revclatae opponatur. De revelatione itaque_> 
latius fumta, &non omni,ledea, quae fadaeft ad fcribcndum affir- 
mamus j Coincidere eam cuminjjtiratione^ idque quia (a) nolumus con- 
trarii efle veritati & noftratibus ThcoJogis, qui omnes fere ftatuunt, 
modumpraefentiaeSpiritusS. ad S.Scriptores efle ubique cundem, & 
nullo modo diverfum,cuiThefi aperte contradicunt, qui revelatio- 
nem ab infpiratione diftingvunt, Quic.enimnon omnia quae infpi- 
rata luntrevelata dicit, ille diverfitatem fingit praefentiae Spiritus S. 
ad S.Scriptores,confequentia indubia eft,atque fic ex adverfariorum 
mente quaedam funt magis \ly\a tJ fyx, ac quaedam. Quin (Q) & pro- 
pterea quaeftionis affirmativam tuemur, ne vidcamur patrocinari yejle 
caufaeCalixtinorum,ComeliiaLapide &c. qui rebus notis cripiunt 
primo rcvelationem, fed & mox infpirationem, eaque non tantum di- 
Tina?diredionirelinqvunt(ut in praecedentibus vidimus,)facilisquip- 
pe ab hac opinione ad illum crrorem via patct,fi enim diverfitatem hic 
primo hngis, factli negotio cx hac difparitate tandcm orietur tibi du- 
bium,annon eatantumquae ignotafuerunt Icriptoribus S.divinafint^ 
collige enim ita \ PraefentiaSpir+S* ad revelationem&infpirationem 
fimul, aut eft ar&ior illa,quae fa&a cft ad infpirationem folam,ai>t non* 
Sed non dicent hoc, E. illud. Si igitur infpiratio finc revelatione noru 
dicir ndeo ar&am praefentiam Spiritus S 4 ac ahera eft, non difficnltet_, 
inde concludes / Non omnia quae in fcripturis habcntur eife infpimta^ 

I 3 fed 



® (70) o 

fcd quaedam, & intcr ca locum noftrum, in ca efle humana. Quod et- 
iam,forfan ex improvifo, accidifle vidcmusThcologo cuidam celc- 
bri, qui putat thefin illamSchoIafticorum,i*r^ Scriptur* nonejfe di* 
vinitut injpirata, fedtantum diretia, nil dctrahere Sc npturae authorita- 
ti,necmiramurillum co progreflum eflc,nam fane infpiratio non^> 
poteft falva mancrc iis rebus, quibus revclationem denegafti, cutu 
candcm definitionem, qux infpirationi competit, fine vitio pofliitu 
tribucre revclationi ad fcnbendum, illam autcm ita dcfinit vir ille cc- 
lebris. Inftirdtio efi interna fuggejlio conceptuum & infufio y fiveres 
concept£ jam antea noufuerint, (ivenon&c. Sed quid obftat, quo mi- 
nus haecomnia de revelatione adfcribendum dici poflint? nam et- 
iamfi res notae fuerint, rcquircbatur tamen infufio aliorum concc- 
ptuum, quam quos caro & fanguis iis fuppcditarat, qui utiquc divini- 
tusrcvelandi erant. Atobjiciunt quidam: pox ^tWau\£k fu rr- 
velatto dvnotat femper rei occufttpatefaftionem. Scd Refp. (a) Con- 
cedamushoc, nilhiriccontranosconcluditur. Colligc enim; Quic- 
quidfcriptoribus facris notum crat antca , id illu non cft paccfa- 
dtum^&c. & concedamtotumargumentum;Sed fi porro argumente» 
ris: Quicquid iis non cft patefa&um, id ncc revelatum ad fcribcn- 
dum,negabimus cam majorcm. (G)Renenotandum eft, magnam^ 
cflc differemiam inter hxc bina: Nojfe a!iquamrcm,& nojfe eamfub 
formali fcriptionis. Vcrum quidem eft, cognitas fuifle Scriptoribus 
facris res plures, at non cognitae fuere iis fub formali fcriprionis, 
Benc Cornel. a Lapidc l.c. ( licet contra feipfum) Conceptum & memo- 
riam eorum,qu£ fciebant,noniis ingejpt Spirittu SanUtUyfed injpiravit. 
NB.(E* & in his non tantum dire&i,fed & infpirati (iint^utbunc potiu* 
eoneeptum.quam illum fcriberent. Utcnim psdsgogus difcipulo di- 
Aansrem geftam antea notam, hanc ei nihilominus uevelat. fcilicet 
fub formali fcriptioni* : nota ei faciens vcrba & circumftantias, utct 
hocvelillomodo annotct, fic quoquelicet non rem ipfam Scriptori- 
busS. patefecerir,hanc tamcnipfis manifeftavit per conccptus inter- 
ius fuggeftos, quos antea non habcbant. 

tf.XTIX. Una deniquerelhtdifficultas; curnempelibroshicpetat 
ApoftoluS) & annon eo ipfo noto fe iis indigere ad attum fcriptionis, undc^ 
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tacite divtna injpiratio tvtrtaturl Sed Refp. brcviter> hocnon fequi- 
tur, quia libros iacros petit , ergo iis indiguit ad confcribendos libros 
$BomivrM) cum multaefuperfintcaufa^quare boslibros defiderare^ 
potucrit. Opus cnim ci crat le&ione facri codicis, per mandatum Chri- 
fti Joh.y.39. ut confolationcm inde afflidishauriret,quin etiam ut poft 
meditaretur ea,quaeSpiritusS. pertllum literis confignarat. (Puta- 
mus enim,praecedentibus noftratibusTheoIcgis, libros quos pratcr 
facrum codicem afferri dcfidcrat Apcflolus, fuiffe etiam facros) a- 
Ji^s in famsvsia; (pog* habcbat (c ApoftoJus ut caiamus velocis 
Scriptoris, ubi non opus crat ut confignanda addifccret, cum omnia 
noffet fpijitus il!e,quo ferebatur, videlicct Apoftoli non cum horis 
&moris imbibebant fcribenda^fed ficut ftatim poft afcenfum Chri- 
fti defcenfu Spiritus S. fadi erant dv%fisg/¥oi oiQoi, ita quicquid fcri- 
bebant ex aliena hauferant fapientia,quid igitur ftudio aut laborc* 
ad confignanda ea opus erat? Dannhauerushancdifficultatempau- 
cis verbis, led non fine magno pondere folvens in Hodofoph. p.#. 
ita Ioquitur : Tametfi ^imiv^i Scrutinium adbibuerint ac ftttdiunu* 
inexercitio docendi,tamen fcribendi rapttu fuit fine moleftia. Scili- 
cet idvult dicerc,etiamfiadhibuerint intcrdum ftudium & operanu 
in Exercitio docendi, id illos tamen non ex indigentia, fed benepla- 
cito feciffe. Unde facile patct fi&a effei qu* Bellarminus ioc^citat. 
perhibcr, nempe Scriptorer Sacros non fine moleftia fcripflffe, cuicnim 
non fubolct ftatim quare hoc dicat Cardinalis? nempe ut LbroII. 
MaccabaeorunijCUjus Auflor demoleftia infcribendo conqueritur 2. 
Maccab.II. v.27. divinam au&oritatcm vindicet, undefanenonfolvit 
Obje&ionem Calvini contra librum Maccabaeorum, nam pracfupponit 
rem nondum probatam. Melius ad hunc loctim Thomas de Aquino 
Comment. in i.Tim.lV^. diffcrit^quivideatur. Seddehisfatisfu- 
perque didum cft* 

Sectio IV. 

THEOLOGICO- DIDACTICA. 

Ubi Duplicivia (produplici hujusvocisacceptione)caIu* 
mniis Atheorum,Deiftarum5cc.obviamitur& !.>* 
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cvolviturufus (ijDidadus, deadjediafidelium 
forte (^^UfusEpanortotico-Elenchticus^contraPon- 
tificios^verseEcclefiascharaderemin externa pom- 
pa conftituentes. II. £ Sacri Codicis petitioncHuk u mo- 
nitum five TTM^a de affidua ejus le&ione 2) dehorta- 
tioafutiliumfcriptorLimftudio, 3) Elenchus contra 
Pontificios,qui hunclalutiferum vit* fontem Laicis 
obfignant. 111. Concluditur Voto* 

§. h \ -ad 

ORdimur ultimam hujus difputationis Se&ionem ab infauftis A- 
thcorum, Deiftarum^Empae&arum&c, nominibus,quae intra Ec- 
clefiae pomoena aut nunquam audita, aut dudumexftin&a efle, feria, 
fcdprohdolor! fera nimis pietate precamur, Pallim enim ifta ho- 
minum propudia vigent, & tantum abcft ut creatorem ex limpidiflimo 
fcripturac fonte agnofcant, ut potius in ipfa hac verbi divmi luce cce- 
cutire videantur, hinceftquodfemper inore habeant, quae in Scrt- 
pturis diro eorum pe&ori divina majeftate indigna videntur, hinc eft 
<juod ftylimajeftatem (quae tamen fumma eft) & do&rinae genus coe- 
lefte&incomparabile tanquam vilefpernanr. Cuietiam abuiui locus 
nofter fubjacet,exquo blafphemandi anfam arripiunt,ignobile illud 
cffe Numen, quod majeftatem fuam ad fordidac veftis curam demitte- 
renon vereatur, Certumitaque nobis eft, breviter oftendere vocem 
(PiAow (fi v c pallium five librum defignet) ampiam docendi, argu- 
cndi,&confolandi materiam porrigere, ut nihii inde in majeftatenu 
divinam dedecoris redundet* 

§. II. Si igitur pamulam in loco noftro intelle&am velis, h\\\cpal~ 
lio multos ufus involvi fine moieftia poflemus oftendere, fed cum prac- 
ter opinionem jam difputatio harc creverit, binis tantum (quod ajunt) 
verbisnotamus, Ufum{\) Dtdatticum. Scilicet dum pallium pctit A- 
poftojus, fatispaupertatem fuam prodit, unde nobis coliigerc licct, 
nonpurpuratautcoronis commififle Deum myfteria fua, fed pifcato- 
rum fimplicitati, non illis, quos Deos facimus codoq: locamus mun- 
di magnates ; fcdilIisquifpreti&negledimortaiibusfuere, utloquk 
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fur ipfeApoftolusnofreri 4 Cor.I.26.iS. Pauper itaqueeft Apoftolus, 
fedquodhic PauIoaceidit, idEcdcfiae non adeo rarumcft, hinc vi- 
' deas eam inprimis ftatim incunabulis, non multis gaudere divitiis, fed 
in Jatebris Jatebrasquacrere, hinC nonmulfos deprchendesTertuilia- 
nos.quibustogamconfuJaremcum paUio immutarevoIupeeft.//y«f 
(2)£/^»^//V«rvosferitPontificiiI qui interndtas vera: Ecclefise falfo 
«umeratis fplendof em extcrnum, conferamus enim EccJefiam veftram 
cum A P oftoJica,fiquacritisibipurpuram Cardinalium veftrorum, o- 
ftendet mifer Apoftolus paJiium fuum, fi tot magnates, qui Epifcopo- 
rumtituloinfigniantur,oftendet/eveIprimusPapa vefterPetrus (ut 
f»cihibetis)retibuscinflus,ext«rnamq6andamgloriam fi defideratis, 
en vobis rcfpondentem Paulum ex J,c. Non nob,ler,fed ignobiles elegif 
Dmnrn. Ubi igitur Ecclcfiae veftra vetufta aetas faJfo jaclafa ? aut e- 
nimEcelefiaPontificiafimilis eft Apoftolicae, aut hon, fi hoc, habeb 
quodvoIo,finiJlud,oftendant gloriam iJJam externam apud /sr 0 - 
ftoJos. Confer hic Meifner.de hcclef. Secl. V. cap. 3. p.g 7 g. f C q. 

$. III. Si vero dc Libro S. locum noftrum exponere placuerit, neq; 
Bic nobis deerunt illi ufus, videamus enim (i) ncu^av, qusc luce me- 
ridianacla-noreft,ceceenimApoftoii exemplum, quo finguli docc- 
miir, quodnam cum iniqua fortuna confliclantibusquarrendum fita- 
fylum, qualecontra Tyrannorum crudelitatem valeat fr latium, e* 
quo Gilead balfamus longe faluberrimns contritis pefloribus aftluat_ . 
Paulusquamvis moiibundus defidcrio Icgcndi facrum ccdiccm fla- 
grat, 6 pium pii Apofloli votumj Difcitehinc mortaks, quid vobis 
hnguJari curac efte debeat, quidmano diurna fcnoaurna verfandum. 
Q»arc deleflamini, perdita hominum ingenia, iis, qu« nova nofcis no- 
vusorbis transmifit? fufficiat in hujus libri contemplatione ocuJos 
defixuTe,quicIpaJeis innutriri defideratis,triticum infano faftu rcji- 
«lentcs? SacrumCodiccmpetitApoftolus,nonJibrum, quem m<pf& 
W.H6CUM ttirn pcperit (quodadEpanorfhofin refer,) facros defidc- 
rat Jibros, non taJes, qtiales nunc in omnitim manu videmus, qncj 
nominare,nedixerim legerenefas putandum,difcitemorta5es a vin- 
«to Apoftolo, vincufa atquc frena diris hifce cupiditatilus injieere, 
«uar« fcftinante grclTu copropcratis, U ndenulIus «ditus? quare cx 
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impuris fontibushauftumdefideratis, 6 impura pe&ora ? quarc pla- 
neticoigne ad fyrtes & fcopulos vosabduci patieminir' EnhicApo- 
ftolum ea praeeuntem via, qua & vobis inccdendum eft, nifi igitur 
nauFragiumquaeritiSjhuncphosphorum fediamini. Docet Apoftolus 
fuo exemplo, non cfle negligendam Scriptura» Sacrae le&ionem & 
(quod (2) ad fAsy^ev refercndum) vos apcrte fatis increpat, qui ne- 
gledlo hoc divini amoris pignore, profanis dediti fcicntiis^extra fa- 
cra Biblia fapitis, pereant, quascunque humana fapientia infcriplit, 
dicam, an maculavit? paginae, modo hic unicus liber nobis fuper- 
fit, negligat gallina apud jEfopum repcrtam margaritam, nos uni- 
cum thefaurum noftrum jEfum in SacraScriptura quaerendo invc- 
niemus^quse nobis hoc falutis fundamentum proponit» Vaeautern 
vobis,qui ri ifev*** in Scriptura ncgligitis,aliunde folamen peten- 
tcs. SedElenchus ad Pontificios quoque mcrito referendus eft, qui 
hocfolatio, (lettionemScript. puto) crudeli confilioLaicosprivant, 
cum tamen fcriptura non fit claufus ille fons, ex quo tantum Rcgi- 
bus Perfisbibere permifliim erat,dicunt illi myfteriaDei (ubivisdi- 
vulganda) te&o filentio premenda efle,fed tegant fua furtaValcn- 
tiniani ineptiffimi, myfteria DEI aperiantur, fcil. illa, quae litcris rc* 
dafta ethefauris divinae fjpicntiac prodierunt myfteria falutis,aeter- 
nis temporibus taci£a,aclavigero Chrifto referata, ac in folatiunu 
noftrae mortalibus publicata (ut loquitur Dannhauerus HomiI t S.p. 
249.) Et fic vere in Pontificios quadrat, quod Chriftus Matth. XXIIF. 
13. dicit : Ipfi cotlos negligunt, alios eo arcentes. Confer hic omnino 
Luther. Tom. II. Jenenf p. 463. 

Nos tandem concludimus, tibique, 6 seterne Patcr luminis, aeter- 
nas habcmusgratias, quod nobis de affiftentia Spiritus tui loquentibus, 
afliftentiamtuam non denegaveris. Supplici te veneramur mentC| 
ut femper medios interiEgyptios fuperefle jubeas,qui in terra 
Gofen verbum tuum, qua par cft pietate, fufcipiant, 
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